23 DICEMBRE 1991

W. Adam, L'ultimo impero e storig «Frankfurter Allgemeine Zeitung»

Finito: I'Unione Sovietica é storia. Dopo 75 anmilld Rivoluzione d’Ottobre dei bolscevichi, un
sesto della superficie terrestre deve essere gidiiga sulla carta mondiale. Con modalita
sorprendentemente prive di attriti, undici dellenglici repubbliche che costituivano questo impero
eurasiatico e multirazziale si sono staccate da pes dare vita alla cosiddetta Comunita di Stati
Indipendenti, nella quale non ci sara spazio pelenize dittatoriali o pressioni militari. | preside
dei nuovi stati lo hanno deciso solennemente rélia asiatica di Alma Ata, capitale del Kazakstan,
il cui nome d’ora in poi restera legato a uno @i fstorici piu importanti della fine del XX secol

Dopo la precedente fondazione di un’'unione a &rdRnssia, Bielorussia e Ucraina — avvenuta sopra
la testa di un presidente, Gorbaciov, capitatgpdato di vista politico nella terra di nessunoale
restanti ex repubbliche sovietiche non rimase elarki all’'unione slava. A cio che rimandava alla
cattiva esperienza con Mosca, sopraggiunse la fordigcante dell’avversione. Che il disperato
Gorbaciov, disposto a tutto per la conservaziokud®ne, non venga piu interpellato ma trattato
letteralmente come uno sconosciuto apolide, nosae all'iniziatore di pionieristiche riforme di
accettarne la portata storica. Cio che egli avvestee crudelta della storia, € in parte da attréui
alla sua incapacita di portare a termine in manger@seguente coraggiose riforme legislative dai
contenuti non socialisti. In caso contrario non sirebbe passato per la mente, dopo il voto di
indipendenza dell’'Ucraina, di proclamare la preawsdcralita dell’'unione sulla scorta del Re Sole:
«il centro sono io».

Indirizzata ai presidenti sulla via di Alma Ata, Baciov non avrebbe potuto trovare espressione
peggiore.
Non avrebbe preso forma nessun nuovo Stato federaksuna confederazione di Stati, ma una

traballante comunita di 11 Stati indipendenti, aialg in breve si sarebbe potuta unire come
dodicesima la Georgia guidata da un autocrate naksba.

Cio che favori nella capitale kazaka la concordgastavi orientali, caucasici e centroasiatici, non
evitd naturalmente I'emersione di gelosie nazignagjoismi economici e attriti politici. Cid non
dovette indurre gli occidentali a lasciarsi impresare da quei centralisti di sovietica memoria ch
con certezza continueranno a non parlare dei réicuerra civile.

Nonostante le numerose incertezze del procesgsasiotmazione appena inaugurato nel piu grande
Stato del mondo, e opportuna una certa fiduciafoirdo € confortante che la Russia, vincitrice
sull’Unione Sovietica, sia stata riconosciuta pritreagli eguali da parte degli altri Stati successo
La Russia, che per estensione puo essere paragdifiataeme di Stati Uniti e Canada, era e rimane
una potenza che logicamente siedera nel Consigbicdrezza delle Nazioni Unite.

Ancora piu rilevante e la fondamentale disponidjldichiarata dai rimanenti nuovi Stati del vecchio
impero sovietico, di affidare alla Russia I'ereditacleare. Cio carica Eltsin, nuovo signore del
Cremlino, di una particolare responsabilita: il sitato deve onorare la concessione, sostenuta con
giudizio e ragione, delle repubbliche ex sovieticba I'osservanza assoluta della loro indipendenza
nazionale e un’adeguata considerazione della Iggendenza economica dalla fornitura russa di
energia e materie prime. Solo gli accordi ancoraaaati circa il delicato decentramento delle forze
armate e delle unita economiche possono chiar@ali effetti dei proclami di Alma Ata.

La suggellata indipendenza statale delle ex repehblsovietiche preannuncia, nonostante il peso
della Russia, nuovi futuri centri di cooperaziokepercepibile un particolare interesse dell’Europa



nord-occidentale alla cooperazione economica ndéicBain Bielorussia e in Ucraina; una cosa
simile si osserva nel Caucaso e nell’Asia centrdds/e ora verranno stretti rapporti piu saldi con
Turchia, Iran e altri paesi musulmani. Cosa suagedal punto di vista politico, dipende da questo.
Dal punto di vista economico, pero, puo essere solovantaggio il fatto che ad Alma Ata sia
scomparso, insieme alla forzata costruzione ewatesj anche il suo sistema di comando
moscovita.

24 DICEMBRE 1991

M.A. Bastenier, Il Robespierre di se stesseEl Pais»

Le cose, abitualmente, non hanno un principio, beashanno vari. Per stabilire il principio della
fine dell’era Gorbaciov si puo scegliere fra divessluzioni. C’é chi preferisce il giugno 1989, con
la celebrazione delle libere elezioni, anche seiglrin Polonia, evento che apri la prima grande
breccia nel muro sovietico con la travolgente cadligl partito comunista in tutte le circoscrizioni.
Altri fanno riferimento ad una data anteriore, opla per la prima dichiarazione del leader
sovietico nella quale scartava la possibilita dei¥rvento dei blindati per reprimere future rieglt
come era avvenuto a Budapest nel ‘56 o0 a Pragé&eaNoi preferiamo, invece, I'ottobre del 1989,
guando Michail Gorbaciov, in visita a Berlino penomemorare i 40 anni della DDR, disse al
leader comunista tedesco, Erich Honecker, che @abe non avrebbero saputo tenere in conto i
venti della storia da essi sarebbero stati travilbn immaginava di certo Gorbaciov che tali venti
si sarebbero diretti proprio contro di lui.

La storia del «gorbaciovismo» (marzo 1985 — diceamb®91) € la storia di uno dei maggiori
fallimenti politici nella storia del XX Secolo. Lan per lo meno, riusci a fare durare 70 anni quell
strano giocattolo asiatico che fece passare peuc@mmo. E la storia ha dimostrato che cio che
costrui «il fondatore» era tanto tirato, tanto tegal caos, che non era possibile riformarlo senza
distruggerlo. Perché, invece, cio era quello aMigihail Gorbaciov lavorava quale missione della
propria esistenza.

Quando il nuovo segretario generale del PCUS asslimgarico nel 1985, sapeva gia che il
sistema non poteva continuare, pero ridisegnarlmamiera autenticamente democratica sarebbe
stato davvero troppo. Un Arias Navarro del regimeetico, senza dubbio molto piu presentabile,
era al massimo cio a cui sarebbe potuto arrivaaesua intenzione era di introdurreplerestroika—
ricostruzione dell’economia — e tdasnost- critica e verita dentro il sistema — affinchéagime
divenisse competitivo, pero senza dire addio an.e@io che, forse, Gorbaciov pensava era fosse
inevitabile introdurre alcune logiche di mercatd’aeonomia, cosi come rinnovare la formazione
politica nel contesto socialista, ma tutte questeecnon lo convertirono mai in un liberale
clandestino. Cio che oggi € successo, la disintégma dell’'Urss e la traumatica amputazione del
comunismo sovietico, non era di certo immaginatm&ano dei suoi obiettivi politici nemmeno
negli ultimi mesi.

Gorbaciov pensava unicamente a cosa dovesse fareggungere cio che voleva: salvare un
leninismo dal volto umano. In questi mesi si scavdr con le maggiori difficolta interiori. Il
contrattacco conservatore muoveva dagli articolladstampa di «provincia»;, non mancava chi
poggiando I'orecchio al suolo sentiva rumore didgganellanomenclaturacorreva il panico per
I'eventualita di essere un giorno sostituiti.

E Gorbaciov penso allora che doveva appoggiapetastroikadall’esterno. Ovvero, perdere peso
in Polonia, sperando che il Partito comunista selsae mantenuto anche se avesse dovuto
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governare in coalizione con Solidarnosc, e chargllbe sviluppato un «gorbaciovisnmossitu che
avrebbe potuto rinnovare i comunismi locali in cds&lonecker, del ceco Husak, in Bulgaria de
Jivkov, come gia stava succedendo nell’Ungheriakaosirista. E Ceausescu? Beh, purtroppo lui
era davvero intrattabile.

La sventura comincio in Europa orientale. Egon Krera inevitabile, e, cosi, cadde il muro il 9 di
novembre del 1989. Come nellimpero Romano, qualad@ressione dei barbari comincio a
superare |'altezza delle fortificazioni danubial@gorrente si fece incontenibile. Romolo Augusto,
a confronto, resistette alcune dozzine di anni @rithessere rovesciato. Gorbaciov, invece, a fronte
degli scarsi risultati ottenuti dallperestroika vedeva la riforma diventare rivoluzione, una
rivoluzione pero totalmente contraria al suo digegn

E addirittura possibile che l'attuale ex leaderisteo sia oggi un democratico. La forza delle
circostanze, come diceva De Gaulle, insegna anltdéoeza, pero la sua tragedia € stata quella di
correre sempre dietro agli eventi, di accettangagipni di emergenza — che per il Gorbaciov del
1985 e anche del 1989 avrebbe suonato ancora ienémd — e cercare di operare a partire da
gueste nuove piattaforme per contenere lo scivatémei volta in volta piu vicino al precipizio. In
guesto passaggio, per dirla con le parole di Eduataro, il segretario e presidente fini per dare
tutto per niente. La cosa triste per I'Unione Stiwgnon € stata, pertanto, perdere I'impero — cosa
per la quale ci rallegriamo tutti — , bensi consegnle chiavi del palazzo senza essere nelle
condizioni minime per poter raggiungere una traosg pactada Piu che un nuovo ordine
internazionale, non c’é nessun ordine, perché aoce sprofondato senza che nessuno, nemmeno
gli Stati Uniti, questo Ercole a meta, possa carsitsi sicuro di riuscire a sostenerne le colonne.
Per cio, non bisogna meravigliarsi troppo, né aamausl presidente americano George Bush di
avere continuato a scommettere su Gorbaciov fitialtaho respiro. Gli Stati Uniti dovevano
appoggiare 'uomo che, innanzitutto, voleva stabilielazioni su una base pacifica e cooperativa,
cosa che avrebbe permesso di capitalizzare un ayibreosiddetti «dividendi della pace», nei
momenti in cui la competizione globale giapponegelzbe costituito il problema principale, e poi
colui che stava distruggendo il nemico storico'nklina fase della sua opera o del suo disastro.
Bisognava sostenere Gorbaciov perché con lui emranpossibile un mondo relativamente
bipolare, in grado di rafforzare invece che indebol’egemonia americana. Se il presidente
sovietico avesse salvato uno Stato centrale, sepgebolito, la supremazia di Washington sarebbe
stata piu netta in quanto avrebbe affrontato ureesario modesto e riconoscibile, mentre in ogni
altra possibile successione, come quella che stmuoendo in maniera disordinata I'attuale
presidente russo, Boris Eltsin, le fazioni con&raron dichiarano i propri colori e i propri fini.

Oggi sappiamo che di certo non raggiunspdeestroika mentre ottenne un tale livello giasnost
che chi la seppe meglio utilizzare furono i nemsgoprattutto provenienti dai settori del paleo-
comunismo. Michail Gorbaciov non aveva mai volusgexe un rivoluzionario. Oggi tuttavia lo e,
per quanto la rivoluzione € proprio quello cheggéifuggito di mano.

25 DICEMBRE 1991

A. Shalney, La Russia prende il posto dell’'Unione sovietich@nu, «lzvestiia»

Martedi alle cinque di pomeriggio I'Unione sovietiba cessato di essere membro delle Nazioni
Unite. Il suo posto é stato preso dalla Federaziossa.

Julii Vorontsov, ambasciatore all’lONU, ha consegnat rappresentante del Segretario generale |l
messaggio del Presidente Boris Eltsin. Esso é dtatmesso a New York non “per le vie
superiori”, non in forma cifrata, come avviene diite®, ma apertamente, via fax. Su carta intestata
del presidente russo con il numero 2338 e contadia 24 dicembre. Il segretario generale € stato
informato del fatto che “la Federazione russa strheall’Unione sovietica” e che da questo
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momento il seggio dellONU é occupato non piu d#R'SS ma dalla Federazione russa.

Nel messaggio si sottolinea che la Russia si asdarfresponsabilita per tutti i diritti e i doveri
dell’'Unione Sovietica rispetto al’lONU, compresi gheri finanziari”. Il presidente della Russia ha
chiesto al segretario generale di considerare a@peresentanti russi plenipotenziari tutti coloro
che fino a martedi erano rappresentanti sovidficme ha affermato Julii Vorontsov, egli da questo
momento e il rappresentante permanente della Fadeearussa.

La transizione del seggio del’lONU dallURSS alladRia non ha richiesto e non richiede accordi,
approvazioni, risoluzioni. Non saranno necessariddliberazioni né dellAssemblea Generale né
del Consiglio di Sicurezza. Per la verita i rappraanti dei paesi che sono membri permanenti del
Consiglio sono stati informati della trasformazipre nulla di piu.

Assieme al messaggio del Presidente della Russtaté trasmesso agli organi dirigenti del
segretariato dellONU anche il modello della bangirussa. Quando dopo le vacanze natalizie le
bandiere di tutti i paesi membri saranno issatanznal grattacielo sull’'East River, la bandiera
sovietica gia non sventolera piu.

All'ambasciatore russo ho chiesto alcuni chiarimentnerito a come la Russia si fara carico degl
obblighi finanziari dell’Unione sovietica. Signiicforse che la Russia continuera a pagare le quote
allONU anche per le ex-repubbliche sovietiche @recora non sono diventate membri della
comunita internazionale?

La risposta e stata la seguente: per il momentmaiguando le repubbliche diventeranno membri
dellONU, le quote saranno ridefinite. Alle quotenga dubbio si dovra fare attenzione, noi
paghiamo troppo. Gia per effetto di disfunzioni d&dtema di determinazione delle quote noi
abbiamo cronicamente pagato e continuiamo a pagardi quanto dovremmo. Ad esempio, per
I'anno in corso la somma complessiva ammonta aaienti milioni di dollari. Per fortuna alcuni
passi per correggere questa situazione sono gia cstapiuti grazie all’insistenza dei nostri
diplomatici presso I'ONU. Siamo riusciti ad esempioidurre il livello dei pagamenti dovuti dalla
Russia per il prossimo anno. Siamo riusciti anclwtenere che 'ONU tornera a discutere della
guestione dei livelli delle quote gia in primavegaando non é escluso che potremo cominciare a
calcolare le quote sulla base della effettiva gitw@e economica e finanziaria del nostro paese.

Per quell’epoca, evidentemente, si sara fatta ehtar anche sull'ingresso nellONU delle altre
repubbliche che oggi fanno parte della Comunitalide@ti Indipendenti, e cid comportera la
definizione precisa di quelli che devono esserelgjtilighi della Russia, non come paese che ancora
si fa carico degli oneri finanziari della ex Unio8evietica, ma come paese che non risponde degli
obblighi degli altri stati indipendenti.

G. Alimov, L'ultima giornata di lavoro di Mikhail Gorbachev nkruolo di Presidente «lzvestiia»

Va via...Ancora nella mattina del 25 dicembre sudlsidenza presidenziale al Cremlino, sventola la
bandiera rossa con la falce e il martello. Ancayailano i telefoni dello staff del presidente.
Ancora i corrieri consegnano cartelle con documenti

Ma gia domani tutto sara diverso. Al posto delladiera rossa sventolera sul Cremlino il tricolore
russo...gli uffici presidenziali al terzo piano sararvuoti...i telefoni saranno silenziosi.

Va via. Il 25 dicembre alle ore 19.00 per l'ultimalta in qualita di Presidente terra un discorsa al
televisione per comunicare le proprie dimissioni.

Una questione non da pace: proprio cosi dovevarnubaga? E’ possibile immaginarsi qualsiasi
tipo di cerimonia di saluto. Ma questo addio nonpsd definire neanche come simile a una
cerimonia di saluto. Ed invece si tratta di unasfjoee che ha a che fare con la nostra dignita di
nazione, di popolo, infine, con I'onore degli attwhrigenti politici. Un giorno ci vergogneremo ipe
guesto, e gia oggi molti si sentono a disagio.

Non sarebbe costato nulla, ad esempio, riunir@presentanti degli Stati Indipendenti, invitare i
deputati e in modo dignitoso e umano superare gueshante non facile nella biografia di
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gualunque uomo.

Tutti prima o poi lasciano le proprie responsahjlé noi conosciamo non pochi esempi di come cio
sia accaduto per questo o quel leader.

Ma adesso abbiamo perduto un’altra opportunitandtaurare tradizioni normali per il futuro.
Probabilmente capiremo con il tempo quanto cidrsf@ortante per noi stessi.

Va via, ed é logico. Ha sempre detto: c’e una fewatche non potro mai valicare, e riguarda la
conservazione dello stato unitario, della “grandéri®’. E per questo va via, poiché, non potendo
riconciliarsi con quanto sta accadendo, ne ricomosndimeno la realta.

...Il 25 dicembre la limousine presidenziale pertlfak volta € giunta all'ingresso di servizio della
residenza presidenziale, come al solito alle 10ndattino. M. Gorbachev con la sua andatura
elastica e sicura si é recato nel suo ufficioidkigo prima si era congedato dai componenti del suo
staff. Oggi, probabilmente, si susseguiranno telatf® di saluto alle persone con le quali gli e
capitato in tutti questi anni di lavorare e colledre. E’ prevista una conversazione telefonicaikon
presidente degli Stati Uniti G.Bush e con altaders occidentali...

Anche il controllo sul pulsante nucleare passaPdasidente del’lURSS al Presidente della Russia |l
25 dicembre, subito dopo il discorso televisivaagedi Mikhail Sergeevich.

Comincia una nuova fase nella biografia di Miki@adrbacev. Egli non abbandonera la vita politica
attiva e I'impegno pubblico. Ha anche detto piuteahe non intende trasferirsi altrove. Come ha
comunicato il Presidente della Russia alla confeagpmanrussa svoltasi a Mosca dei direttori dei
guotidiani russi, repubblicani, regionali, provialcie giovanili, a M. Gorbachev saranno garantite
tutte le condizioni per la sua ulteriore attivil@.particolare, gli si attribuisce una pensionei par
suo stipendio attuale di 4 mila rubli, e anche daaia, due automobili e 20 persone tra guardie di
scorta e personale di servizio. Rimane garantithetiassistenza sanitaria.

Secondo quanto mi hanno detto i collaboratori painv del Presidente, Mikhail Sergeevich ha
grandi piani. Ne verremo a conoscenza. Nel frattempl congedarci dal Presidente, gli facciamo
gli auguri e speriamo in nuovi incontri.

A. Samoilenk,Un collaudo a parita di dirittj «Literaturnaia Gazeta»
E’ proprio questo cio che attende gli stati deltananita e i loro leaders dopo che 'URSS ha
cessato di esistere.

L'addetto stampa del Presidente della Repubblica K#zachstan S. Mataev si € recato dai
giornalisti e ha comunicato: i capi degli stati hardirmato i documenti, da questo momento (erano
le 15.00 ora locale) TURSS ha cessato di esistékka. notizia si € reagito con “animazione in
sala” e...applausi, per la verita poco vigorosi, Nan si trattava di gioia per la caduta dell’ “ienp

del male”, ma di una pura reazione nervosa all'eveNon capita tutti i giorni che dalla carta
geografica del mondo spariscano stati del caliletbu4RSS.

Non si puo dire che lo stato d’animo avesse visaligpatetico, e neanche che prevalesse il senso di
vuoto...Ed ecco che subito veniva a galla il problépesonale”: chi sono io adesso? Sicuramente
non sono un cittadino dell’'Unione Sovietica. Ma r&wno neanche un cittadino dello stato del
Kazachstan (che non ha ancora approvato una laglge csttadinanza). A maggior ragione non
sono un cittadino della CSI. Il presidente dell’dioa L.Kravchuk lo ha particolarmente
sottolineato nella conferenza stampa: la CSI nan@stato, ma una comunita, e in nessun caso €
possibile fare riferimento a una cittadinanza “coeiu “Sono d’accordo!” ha affermato B.Eltsin,
ponendo una pietra sopra il contenuto politico ko poetico “vasto € il mio paese natio!”. E
dunqgue chi sono i0? Lhomo sapiens del periodoadisizione?! Ma cogito, ergo sum !

E in effetti vi € di che pensare. Differenti statianimo aleggiavano nella hall della Casa
dellamicizia: da un nervoso affaccendarsi finoealccuse rivolte alla leadership russa nella
rivoluzione di velluto: I'appropriazione del Cremdi e dei beni delle forze armate dellURSS, la
destituzione del Presidente del paese, I'incorpor&znella propria giurisdizione di ambasciate e
consolati...All'uscita dalla Casa dellamicizia “iombattenti” dell’appena costituito partito
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comunista del Kazachstan, tirando su col nasoréidldo!), ammonivano: figli e nipoti non ci
perdoneranno! Salviamo la Patria dalla catastrAfgia-Ata non € Monaco| Era giunta fino ad
Alma-Ata anche l'opinione del segretario generag® AKPB N.Andreeva: Eltsin, Kravchuk e
Shushkevich sono predatori, a Minsk hanno realkizzt che non era riuscito a fare Hitler!

| giornalisti reagiscono sempre con asprezza astasilcambiamento del protocollo. Vi era di che
reagire anche in questa occasione. Le trattatileefema dei documenti avrebbero dovuto avere
inizio nella Casa dell’amicizia (dove si era riania stampa) alle ore 2 e 30. Ma i capi degli Sati
erano trattenuti nella residenza di N.Nazarbaesoee si e capito dopo, avevano in quella sede
definito gli accordi. | presidenti hanno fattoléso comparsa nella Casa dell’amicizia solo due ore
dopo il tempo fissato dal protocollo. E il loro megso €& avvenuto in modo del tutto
strano...Inizialmente é entrato in sala il Presidedéd’Azerbaidzan A.Mutalibov, da solo! |
fotoreporters, assetati di immagini, lo prendevdiassalto e scattavano foto...Dopo dieci minuti
comparso nella Casa dell’'amicizia il ministro degterni Barannikov. Ancora quindici minuti (era
divertente impegnarsi nel cronometraggio) e haofaktsuo ingresso, destando una allegra
animazione, “solo” il presidente del Consiglio deinistri del Kazachstan S. Tereshenko. Poi (era
trascorso ancora un quarto d’ora) € entrato ilieese del Tagikistan R.Nabiev. Si puo rilevare che
i fotoreporters, alla sua apparizione, sono rimiastifferenti. E, infine (signori, qui si comincig!
sono entrati nella hall B.Eltsin e N.Nazarbaev. iBdikolaevich sollevava il pollice- ed ecco i
lampi dei flash! — e comunicava che lo stato d’amina ottimo, che tutti avevano espresso il loro
accordo e che avevano tutti firmato! La mattindlasscaletta dell’aereo, Boris Nikolaevic aveva
sollevato il pollice, e anche questo momento eatosinmortalato con professionale eccitazione.
Tutto cio che era rimasto dal’'URSS ai partecipandigli osservatori dell'incontro di Alma-Ata era
la lettera di M.Gorbachev e due ministri dell’'urgonella delegazione della Federazione russa,
Shaposhnikov e Gubenko. Difesa e cultura — ecco“stngtture dell’Unione” che non sono state
sottoposte all'incondizionata giurisdizione rus$&i corridoi dell'incontro tra i capi di stato
N.Gubenko mi ha detto che il Consiglio dei ministella cultura degli stati sovrani si e rivolto ai
presidenti con la richiesta di mantenere “una dwaktruttura di coordinamento”. La sua necessita
e indiscutibile. Non € noto se questo appello &tgreso in considerazione. Tuttavia L.Kravchuk
in modo abbastanza duro ha dichiarato che ognureulippartiene prima di tutto al suo popolo e
che percio non vi € alcuna necessita di crearespaaio culturale unitario. Cio che mi piace del
Presidente dell’Ucraina € la sua nettezza di giulen vi sara alcuna cittadinanza comune per i
popoli della CSI' Non deve esserci alcuno spazltucale comune. Netto e chiaro.

Ai presidenti sembra di sapere tutto cido che é hmrenoi e di comprendere correttamente “gli
orientamenti e le aspirazioni delle masse lavanatiMa ecco che durante l'incontro di Alma-Ata
un collaboratore del servizio stampa del Presiddatdkazachstan, lo storico Aleksandr Kimasov,
ha presentato al nostro giornale i risultati diimd&gine sociologica: cosa pensa il popolo in nome
del quale si realizzano queste riforme? Piu del&an(!) degli interpellati ha affermato che gl
accordi di Minsk hanno rappresentato la rovina rigfa del’lURSS e il 61% ritiene che la
probabilita di disgregazione dellURSS second®diretniche sia notevolmente aumentata. Nel
valutare I'incontro di Ashkhabad invece 70 su 1i@ngono che si tratti del frutto della legittima
intenzione delle repubbliche asiatiche di determ@in@a modo autonomo (senza il “blocco” di
Minsk!) il proprio destino. E quasi la meta degitdrvistati € convinta che la cosa migliore per il
Kazachstan sarebbe preservare il proprio statugandente e svolgere un ruolo di mediazione tra
Minsk e Ashkhabad. In questo modo gli orientamdeti“popolo” sono lontani dal coincidere con
I'entusiasmo dei capi degli 11 stati, che considera CSI come la panacea di tutti i mali.

Ma torniamo all'aeroporto. Per me questo € un dkttastorico: il ministro della difesa di una
potenza nucleare, il maresciallo dell'aviazione &viglvanovich Shaposhnikov, con una cartellina
sotto il braccio, senza alcuni seguito (tutto spin!tutta tranquillita ha aspettato nell’aeropodio
Alma-Ata il presidente russo come figura numero.uncsala bighellonavano un paio di generali,
dei colonnelli, ma essi si tenevano a distanza pdaprio ministro, ed era evidente che non
vedevano l'ora di assistere all’arrivo dell’aergioBd Eltsin. A quel punto sarebbe stato possibile
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“per lavoro” tenersi ancora piu alla larga dal meiro della difesa... Intorno a N.Gubenko vi era
maggiore animazione, e ci0 e comprensibile. Laucalinon sono le testate nucleari, eppure la
popolarita di Nikolai Nikolaevich & maggiore.

Per quanto ho capito la nota lettera di M.Gorbadhgartecipanti dell'incontro di Alma-Ata non
solo non e stata discussa, ma non e stata neareseeip considerazione. Diversamente dai capi di
stato molti oggi riflettono su alcune affermazidiniquesta lettera. Ad esempio, sulla tesi “lirica”
M.Gorbachev riguardo al sentimento di “grande RatriMichail Sergeevich & convinto che presso
tutti coloro che non sono stati contagiati dal naalismo e dal separatismo, e si tratta di cergtinai
di milioni di persone, inevitabilmente sorgera wentimento di perdita della “grande patria”. Di
cosa stiamo parlando, di un valore morale realpumgpancora di un mito politico a capo del quale
si trova M.Gorbachev?

Ma perché allora non sentiamo una stretta al cagrerché non vedo sofferenza sui volti dei miei
amici e conoscenti? Perché la “grande Patria” e aatagoria politica mentre la patria vera € la
Matyora di V.Rasputin, il “campo materno” di C. Aatov, e tutto cid che ha mostrato
O.Suleimenov nel meraviglioso film “ll balcone”. Ed la campagna di Stavropol di M.
Gorbachev....Qui, solo qui sgorga il sentimento dBldria, caldo, autentico. E 'uomo non puo
perdere questo sentimento per il fatto che 'UR&$dminciato a chiamarsi CSI.

Ed ecco la trascrizione di una breve conversazioneN.Gubenko su questo tema.

- Nikolai Nikolaevich, cosa pensa lei a proposigtlatesi di M.Gorbachev sulla perdita da parte di
tutti noi del sentimento della “grande Patria”?

- lo non faccio commenti sulle persone che espronke proprie opinioni. Penso che se noi
ereditiamo una tradizione nella quale si calpesggai politico uscente...non & questo il metodo.
Lascio alla stampa la possibilita di commentarehidikSergeevich. Essa lo fa splendidamente.

- Bene, riformulo la domanda. Lei personalmenteedamwerte il sentimento della Patria?

-l0? Nell'anima.

- Senza dubbio. Intendo dal punto di vista delltizdo geografico.

- In tutto quel territorio che prima si chiamava $&e oggi si chiama CSI.

- Lei puo avvertire il sentimento di Patria nelibbie del lago Balkhash?

- Assolutamente! Ed € proprio questo il punto!plssato, prima della CSI, quando ti recavi in
gualsiasi punto dellURSS ti sentivi a casa. Eréuka Patria. Speriamo che non cambiera nulla da
guesto punto di vista...E per quanto riguarda laifiaddenza” di problemi come quello del lago
d’Aral, cio sarebbe terribile! E inammissibile! Bitgo che la CSI dovrebbe avere un punto di vista
collettivo in merito alle tragedie.

-Nikolai Nikolaevich, nella politica odierna preedlimprovvisazione o il calcolo?

- Limprovvisazione, mi sembra.

- E cosa ne pensano i politici?

- Secondo i politici prevale il calcolo.

- E secondo Baker?

- Secondo Baker 'URSS non esiste piu e gli USA@leranno le nostre forze armate.

- Lei e soddisfatto di quanto sta accadendo qui?

- Nutro ancora qualche dubbio....

- Solo?

- No, non solo...Il fatto che dopo una lunga separsile persone si siano sedute intorno a un
tavolo indubbiamente mi rallegra. Ma cosa ne s@ataon lo sa nessuno....
Minsk-Ashkhabad-Alma Ata....La sera del 21 dicemble fine della conferenza stampa abbiamo
saputo che gli 11 capi di stato si riuniranno dovau Il 30 dicembre voleranno tutti a Minsk, per
dirla in breve, allo scopo di dare vita alle istitni di coordinamento e riempirle di contenuti
concreti. In conclusione, vi sara comunque un cénk allora, il cherosene nella CSI sara ancora
disponibile?



Feu I'Urss, «Le Monde»

L'Urss & morta, viva la Russia! Il comunicato plitdito lunedi 23 dicembre dalla Comunita
europea, al pari delle dichiarazioni fatte lo sbeggorno alla Casa Bianca, rappresenta un
riconoscimento «de facto» della Repubblica pressedia Boris Eltsin come Stato che succede
legalmente all’'Unione sovietica.

Gli Occidentali riconoscono cosi, tra le altre codee la Russia sostituisce I'Urss come membro
permanente del Consiglio di sicurezza dellOnu enegoziati nei quali I'Unione sovietica era
ancora impegnata. Le ambasciate occidentali nelUegs diventeranno ambasciate in Russia.
Missioni diplomatiche saranno in un secondo temperta nelle altre Repubbliche quando esse
saranno riconosciute. Si tratta della conseguealta dttoria che Boris Eltsin ha ottenuto ad Alma
Ata, una vittoria di cui gli Occidentali paiono ess soddisfatti, perché questo scenario € di gran
lunga il piu semplice di tutti quelli che potevanessere presi in considerazione.
Da mesi I'Europa e gli Stati Uniti invocavano il ntanimento di una «autorita centrale» nel
momento del collasso di un’Unione sovietica in d@iadisgregazione. Ma nonostante i loro sforzi
per far sopravvivere artificialmente un presidest@ietico sempre piu indebolito, non potevano
ignorare che l'auspicio dell’avvento di una nuovaniene» di carattere statale era del tutto
aleatorio, per non dire illusorio. Era necessana rottura.

Essa é stata sancita ad Alma Ata, nella misuraiilecComunita degli Stati Indipendenti (Cei) non
ha gli attributi di uno Stato. Non esistono piu witdadinanza né una diplomazia uniche, e le
istituzioni comuni sono pochissime. Ma questa rattaon I'ex Unione conosce due eccezioni
principali, essenziali agli occhi degli Occidentddi sole in realta che essi auspicassero veramente
il nucleare e il debito.

Limpegno preso dai rappresentanti delle Repubblic@8 ottobre, di onorare reciprocamente il
debito dell’'Unione sovietica € stato riportato negicordi di Alma Ata. E soprattutto questi accordi
formalizzano una serie di promesse, annunciate gigmel momento in maniera disordinata, a
proposito degli armamenti, e in primo luogo I'impega rispettare gli accordi internazionali
sottoscritti dall’'Urss. Essi distinguono cosi lespensabilita particolari della Russia in ambito
nucleare, anche se tutti i problemi, da questo@dnvista, non hanno ancora trovato una soluzione
ed é ancora necessario portare avanzi un negoaatoi conclusione € annunciata per il 30
dicembre.

Gli accordi di Alma Ata non regolano tutto ma, ahtrario di cio che si e verificato in Jugoslavia,
rappresentano il tentativo di organizzare la swioes. Di fronte allenorme incertezza
rappresentata dallo smantellamento dell'impero etmo, gli Occidentali hanno scelto di
considerare gli aspetti positivi di questi accgittosto che le loro incompiutezze e di non lagcia
che al posto dell’'Urss si crei un vuoto di dimensiancora maggiori, simile a quello che ha
sostituito la piccola Federazione jugoslava, cio&@bisso.

26 DICEMBRE 1991

A. Portanskij, La Russia e la legittima erede naturale dell’Unioregli occhi della comunita
internazionale «lzvestiia»

Il comunicato di M.Gorbachev sulle dimissioni dee$tdente dellURSS e la rimozione della
bandiera dello stato sovietico dal Cremlino hanper@® la diga al flusso di riconoscimenti
internazionali delle repubbliche che costituiscem@omunita degli Stati Indipendenti.

| capi degli stati, dei governi, delle istituziodi politica estera di tutto il mondo riconoscono la
Russia e gli altri dieci stati indipendenti sorti @osto dellURSS. Cuba e Iran, accanto alle
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repubbliche della CSI, hanno riconosciuto anch&dargia.

Il presidente George Bush ha dichiarato che i repp@lomatici esistenti tra USA e URSS sono
ora trasferiti alla Russia. Secondo l'agenzia FeaRecess in tempi brevissimi Washington ha
intenzione anche di stabilire rapporti diplomation Ucraina, Belorussia, Kazachstan, Kirghisistan,
Armenia.

Da mercoledi la Comunita europea considera la Russime legittima erede della ex Unione
Sovietica, inclusi i diritti che scaturiscono dafitatuto del’lONU, ha comunicato il 25 dicembre a
L'Aia il rappresentante ufficiale olandese a nonefadComunita europea. Nel suddetto comunicato
si afferma che, riguardo alla Russia, non si ridaian riconoscimento particolare dal momento che
essa naturalmente ha ereditato i diritti della éxS3 in campo internazionale. Una dichiarazione
analoga é stata fatta dal ministro degli estenidegse P. Dumas, quando ha rimarcato che la Russia
deve occupare il proprio posto nel Consiglio dusézza e porre sotto il proprio controllo tutta la
rete diplomatica dell’ex Unione sovietica.

Le altre repubbliche, secondo le parole del miojgtianno conseguito la sovranita e si avviano al
riconoscimento internazionale, a parte Ucraina eldBiissia, che gia dopo la Seconda guerra
mondiale erano divenute membri dellONU. Il primoinmstro del Giappone Miyazawa ha
sottolineato che, dal momento che la Russia do faticcede al’lURSS che ha terminato la sua
esistenza, non vi € necessita di riconoscerla moewnte in qualita di stato, ma e sufficiente |l
riconoscimento del suo governo. Tokio puo riconosdegoverno della Russia giovedi in occasione
del consiglio dei ministri.

La maggioranza degli stati del mondo, a giudicaaledinformazioni disponibili, & pronta a
riconoscere anche le altre repubbliche della C&pd&to a questo non vi saranno difficolta, ha
dichiarato in un comunicato la Comunita europea appena i paesi della Comunita riceveranno
da queste repubbliche garanzie sulla rispondengi@terminati criteri stabiliti dalla Comunita
europea alla meta di dicembre per il riconoscimefdei nuovi stati in Europa orientale e
nell’'Unione sovietica”. Il comunicato, in particoé&a sottolinea che le repubbliche dell’'ex Urss
devono rispettare gli obblighi internazionali cloatsiriscono dagli accordi firmati dall'ex URSS e
garantire il “controllo unificato” sulle armi nuezri.

Il 26 dicembre la Repubblica federale tedesca ba neta I'apertura di rapporti diplomatici con la
Federazione russa attraverso il “trasferimento”rdpporti diplomatici con I'Unione sovietica gia
esistenti. Contemporaneamente la Germania ha icarto I'Ucraina, che ha dichiarato il suo
accordo “con la lista di criteri formulati dallaroinita europea per i nuovi stati”. Con cio il coeso
generale della RFT a Kiev si e trasformato in aroiaésre.

Il riconoscimento delle altre repubbliche dell’exibne sovietica e linstaurazione con esse di
rapporti diplomatici, ha affermato il rappresentadel ministero degli esteri tedesco, sara attuato
man mano che saranno ricevute da esse assicurauiaccordo con la suddetta lista di criteri
della Comunita europea.

Potrebbe porsi la questione: € legittimo e giwsdifb il diverso approccio della comunita
internazionale al problema del riconoscimento d&8llsssia e delle altre repubbliche della CSI?
Non si riscontra forse qui un elemento di discriazione nei confronti della maggioranza dei
membri della CSI? |l fatto & che il nostro paesgado soggetto di diritto internazionale da ban pi
di un centinaio di anni. Prima del 1917 esistel@pero russo. Dopo la rivoluzione di ottobre suo
successore e divenuta la RSFSR, sebbene il tesrithr quest’'ultima non coincidesse con il
territorio della Russia zarista. Poi si € formltéRSS e ad essa si € trasferita la personalita
giuridica internazionale della RSFSR. Adesso éaslart-ederazione russa indipendente, che per la
comunita internazionale e la legittima erede n#&tudelle precedenti formazioni statuali. Per
guanto riguarda le altre repubbliche della CSI egseerano in precedenza stati indipendenti e per
guesto la procedura del loro riconoscimento degeresconforme alle regole di riconoscimento dei
nuovi stati.

R. Haupt, In Occidente un eroe, in patria NeroneThe Age»
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Quando nel marzo 1985, Andrei Gromyko, lo scalbpravvissuto all’era staliniana, apri la strada
per permettere la nomina del piu giovane leaddadstbria dell’lUnione Sovietica, difficilmente
avrebbe previsto quello che poi e accaduto.

C’erano conservatori che consideravano pericolosomimare Gorbaciov, un esuberante
cinquantaquattrenne, Segretario Generale del ®a@iamunista dell’Unione Sovietica. Oggi,
neppure sette anni dopo, quando non c’e piu urnté®admunista, non c’e pitu un’Unione Sovietica
e (impeditogli l'ultimo tentativo di conservare faropria carica) non c’e piu un Presidente
Gorbaciov, compaiono sulla scena coloro i qualitesggono che quelle critiche erano giuste.
L'Occidente focalizzera la propria attenzione stieahssenze — nessuna guerra in Afghanistan,
nessun Patto di Varsavia, nessuna corsa agli armarmebreve, nessuna Guerra Fredda.

Anche se si e cosi poco generosi da limitare |ezsealel ruolo di Gorbaciov all’aver valutato
correttamente i limiti del potere sovietico, quesdgata comungue una notevole e storica conquista
in una terra nella quale dire la verita e statang®d una qualita assente dalla lista delle vintichie.

Ma questo e un modo piuttosto curioso di valutaredrriera di un leader politico: meno per quel
che ha fatto e piu per quel che ha smesso di fare.

In Occidente per lungo tempo é stato sostenutanebsun leader sovietico sarebbe stato capace di
intraprendere un percorso cosi radicale come sprifgmata Rossa fuori dall’Europa orientale o
garantire alle Repubbliche un’autonomia reale.rilnp che avesse fatto tutto questo, si € sempre
creduto al di la della cortina, avrebbe dovuto fareonti con la cricca composta dal partito,
dall'esercito e dal KGB.

Cio, tuttavia, presupponeva dl'esistenza di duedzoni: I'esistenza di tale cricca e la sua cagaci

di ottenere il supporto di forze sufficienti perporre il proprio volere. Mentre era nell’interesse
dell'intelligenceoccidentale e degli agenti militari supporre chiesie condizioni fossero reali, era
difficile non credere che la sbalorditiva popolardi cui godeva Boris Eltsin in tutta la Russia, e
anche al di la dei suoi confini, non includessehangna componente significativa di sostenitori tra
guesti supposti appartenenti alla cricca.

E cio fu dimostrato quando il distaccamento del K@®iato per arrestare Gorbaciov nella sua
dacia il 19 agosto, si accamp0 nei pressi di urtepfprobabilmente per aspettare che il samovar
bollisse) finché l'auto del leader russo non fuciag passare. E vero, i congiurati hanno fatto
sembrare I'Esercito del Padre una forza straor@dim@nte ben organizzata ma il significato reale
del fallimento del golpe risiede nella profonda @@dura che ha mostrato in quello che tutti
credevano un appartato militare e di sicurezzalatssnente monolitico.

Né l'ideologia né il clima di paura riusci a rimetb insieme. L'apparato militare e di sicurezza
implose e tutti gli uomini del Presidente non poter farci nulla. Questo, perd, non freno
Gorbaciov dal tentare.

Da molti punti di vista, Gorbaciov ha mostrato leas/era determinazione dopo essere scampato
all'arresto nella sua dacia in Agosto.

Sopportando le umiliazioni inflittegli dal risorte esultante Eltsin, Gorbaciov occupo se stesso
ancora una volta col suo piu importante obiettifar. quadrare il cerchio, trovare la pietra
alchemica, arrivare alla formula magica che avredimora potuto tenuto insieme i pianeti del suo
impero attorno all’orbita di un sole debole, fredda ancora capace di gravitare. Ha fallito e dosi i
sole si & estinto. Ma ha mostrato una capacitagistenza fenomenale nel tentare.

Non meno importante, tuttavia, € cosa Gorbaciov éeiuscito a fare. L'anno appena trascorso e
stato catastrofico per quel che riguarda l'econorsivietica. Dopo un fallimentare piano
economico introdotto ad Aprile (consultato su tplano I’Ambasciatore brasiliano disse al suo
ospite sovietico «Non lo fate!») I'iperinflazionedévenuta la normalita.

Tutto cio e accaduto quando il costo dell'ossessainGorbaciov di progettare un nuovo trattato di
Unione si é fatto palese. Vista la rilevanza pedisastro economico che stava prendendo forma
sotto i suoi occhi, Gorbaciov avrebbe fatto meglidedicarsi al lavoro a maglia. Per 'Occidente un
eroe, in patria € sembrato molto piu una sortaeibNe.
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Le riserve aurifere, le riserve di carburante, ilerve di valuta estera, il Governo del tesoro,
addirittura i fondi per pagare le tasse portualr pe navi mercantili sono tutte vicine
all’esaurimento.

C’e una tensione enorme che non esisteva lo saoremo, e una pericolosa mancanza di sovietica
pazienza.

Questa parte delle responsabilita di Gorbaciovpssibile da dimostrare se non utilizzando alcuni
esempi. Sono stati riportate notizie di incidemé persone che facevano la fila per i viveri (e
impossibile, se non con una inaccettabile ironifjnitli «consumatori») che sono insorti dopo
alcune fughe di notizie e hanno cominciato a chiedde i viveri in questione (sale, in un caso,
farina e vodka in altri) fossero portati avanti. \@&ci sostenevano che i beni che dovevano essere
venduti erano stati illegalmente smerciati nel mmymero e chi poteva dire che non era vero? In
ogni caso, la polizia era incapace di disperdefigeldinché quei vivere non fossero arrivati.

Ci sono molte ipotesi su quale sara la prossimasenai Gorbaciov. Del resto egli ha solo
sessant’anni, e giovane per gtandardpolitici sovietici. C'é ancora una forte brama mtere,
dimostrata sia dalla sua estrema riluttanza adesdiincarico sia dalle sue presupposizioni che
possa ancora avere un ruolo in qualche modo nstendere le braccia» al suo popolo, sulla testa
dei leader delle Repubbliche. Questi leader nomeldxkro certo di buon occhio questa mossa, visto
che, se tentassero di frenare il tentativo di Godsadi esprimersi in pubblico, cido potrebbe
compromettere il loro riconoscimento da parte aesiegni occidentali

L'elemento piu rilevante dell’eredita di Gorbaciewche il pubblico sovietico, stanco, impaziente e
quasi allo stremo delle proprie forze, accoglienalsjasi appello da parte di Michail Sergeyevich
Gorbaciov con assoluta indifferenza.

Il Rivoluzionario, «The New York Times»

«ll lavoro della mia vita € compiuto. Ho fatto tutjuello che potevo». Con una consapevolezza di
sé che vediamo raramente negli uomini politici, kit Sergeyevich Gorbaciov ha riconosciuto la
fine del suo mandato come ultimo leader dell’'lmpsvuietico.

Egli ha creduto troppo nel socialismo. Per questm ha previsto che la messa in discussione del
marxismo-leninismo avrebbe portato al rovesciamed& sistema sovietico, non alla sua

ristrutturazione. Non ha neanche pensato che la apgtura democratica avrebbe generato
movimenti nazionalisti che avrebbero frantumatonithe sovietica. Eppure, ancora per molto

tempo dopo che gli uomini politici della sua ep@zaanno relegati nelle note a pié pagina del
ventesimo secolo, Michail Gorbaciov avra un su@poocapitolo, sara ricordato nella storia come

il rivoluzionario che ha rovesciato il sistema stido dall’alto.

Il Presidente Gorbaciov sara ricordato per quatbratributi straordinari. Egli ha riconosciuto clae |
corsa agli armamenti era economicamente insostergbpoliticamente auto-distruttiva. Egli ha
compreso che I'Unione Sovietica non poteva esgasformata mantenendo il suo impero, e ha
capito che la stessa unione poteva essere ridastanlamente sulla nuova base della
democratizzazione e dellle of law Infine, egli ha preferito la rivoluzione e la disone alla
semplice permanenza dell’'unione o alla restaurazatmtlo stalinismo.

Gorbaciov ha cercato di preservare un’unione tenonseme dal partito, dallapparato e
dall'esercito, ma € stato pronto a diminuire ildgrotere quando queste strutture si sono opposte
alle riforme. Egli ha distrutto i principali punlelche sostenevano il partito, ovvero il suo
monopolio del potere e la sua intolleranza verspdbsizione. Facendo questo, ha perso la sua
stessa presa sullo Stato e sul paese.
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Gorbaciov ha sovvertito il potere dei ministri dobta attraverso la decentralizzazione, rafforzando
cosi le repubbliche come centri di autorita in cetigione con il suo stesso centro di potere.

Ha ridotto drasticamente il numero delle sue truppe occupavano I'Europa orientale, aiutando
cosi la liberazione dei popoli oppressi. Ha sfidhpmtere e il privilegio del complesso industeia
militare fino al punto che questo ha preso posiioantro di lui. Una volta avviata, pero, la sua
rivoluzione gli e sfuggita di mano. Egli &€ statogpo timoroso verso la destra, senza per questo
riporre fiducia nella sinistra. Tuttavia, diversarteedai leader cinesi che hanno scelto la repnessio
alla riforma, Gorbaciov ha intrapreso una rottaicale. E anche quando ha condiviso in modo
imperdonabile I'uso della forza, come a ThilisikBae Vilnius, alla fine ha fatto marcia indietro.

Gorbaciov € stato un maestro nell’'intrigo buro@@tima lo ha pero usato per incoraggiare aperture
politiche, quelle stesse aperture che hanno data i& una nuova classe di politici, di gran lunga
migliore nel manipolare le masse. Il prolisso eeptito Gorbaciov non ha perd mai smesso di
appellarsi alla ragione, sebbene egli abbia tavelocato il sentimento popolare.

Alla fine e caduto per via dei suoi stessi attshiantellamento creativo. Quando Boris Eltsin lo ha
spogliato del potere umiliandolo, egli ha usatouttaita che gli rimaneva per legittimare
'usurpazione e organizzare un ordinato trasferimeln potere.

E stato detto che quando mori Stalin lascid dudebusa prima di queste aveva scritto sopra:
«Aprire in caso di problemi». Dentro c’era una nathcolpate me». La seconda era invece cosi
intestata: «Aprire in caso di problemi gravi». Enlata interna recitava: «Fate quello che ho fatto
io». Gorbaciov ha raccolto il primo consiglio, ma &vuto la forza di rigettare il secondo. Coloro
che ora lo oltraggiano saranno dunque fortunatssei successori mostreranno la sua stessa forza.

D. Oberdorfer, L'iniziatore del cambiamento, Gorbaciov tra i piurgndi del secolp «The
Washington Post»

leri il presidente Michail Gorbaciov ha lasciatodaa carica acclamato dalla comunita mondiale
come una delle piu grandi figure del ventesimo keeol’iniziatore di uno storico cambiamento
internazionale, nonostante gli insuccessi e i @wibinterni.

| sorprendenti sviluppi degli ultimi anni che hanportato alla conclusione della guerra fredda e
hanno disinnescato le tensioni negli affari mondiaho stati possibili, come ha detto il Segretario
di Stato James A. Baker Il in un recente discotgananzitutto per un uomo, Michail Gorbaciov».

«Le trasformazioni che stiamo affrontando ora nemelabero avuto inizio senza di lui. Il suo posto
nella storia € certox».

Al tavolo del loro ultimo incontro al Cremlino, fai@ a faccia con Gorbaciov, Baker ha detto al
leader sovietico che «é opinione degli Stati Ucti il suo coraggio politico nell’iniziare e porar
avanti queste trasformazioni non ha pari».

«La storia ha ancora una volta accelerato il sws@s ha risposo il leader sovietico.

Lavorando con due presidenti statunitensi, Ronaddan e George Bush, Gorbaciov ha iniziato
una nuova epoca ancora inesplorata nel suo paeseito il mondo. Diversamente dai suo molti
incontri precedenti con gli americani, avvenutigmasi sette anni nel suo ufficio, in quest’ultimo
appuntamento con Baker, il vincitore del Premio &lgler la Pace ha descritto la scena globale
parlando esclusivamente al passato. Il funzionsi@unitense presente all’incontro ha detto che
Gorbaciov non ha esplicitamente detto che si gpa@parando a rassegnare le dimissioni, ma «lo ha
lasciato intendere».
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In questa stessa sfarzosa stanza del CremlinaldeSanta Caterina che fu degli zar, Gorbaciov ha
iniziato la sua epoca sulla scena globale. Il 13zmael 1985, due giorni dopo esser stato eletto
segretario generale del Partito Comunista Sovieéigh ha incontrato I'allora Vice Presidente Bush
e il Segretario di Stato George P. Shultz. Imnmedi@nte dopo, Bush ha detto che egli aveva
percepito «qualcosa di diverso» in questo suo primoontro con il nuovo leader sovietico. Quando
il Primo Ministro canadese Brian Mulroney ha choest Shultz quando credesse che sarebbe
iniziato «un cambiamento serio» in Unione Sovietegli ha risposto con una sola parola: «oggi».

Nonostante il forte contrasto tra il nuovo leades|to e relativamente cosmopolita, e | suoi
predecessori, la rivoluzione di Gorbaciov non giata velocemente e neanche senza dolore.

Nel novembre del 1985, in un’esplosiva sessionkavbro con Shultz sempre nella stessa stanza,
secondo le annotazioni dei partecipanti statunitams Gorbaciov determinato, quasi aggressivo,
aveva insistito che la politica statunitense fdsagata su delle «illusioni» cosi elencate: «l’'Uerion
Sovietica € meno potente economicamente e quindbla stata indebolita dalla corsa agli
armamenti; gli Stati Uniti hanno la tecnologia pnanzata e quindi le iniziative di difesa stratagic
ne avrebbero determinato la superiorita sull’UniSowietica; I'Unione Sovietica € piu interessata a
Ginevra (i trattati sulla diminuzione degli armartigrdi quanto non lo siano gli Stati Uniti;
'Unione Sovietica pensa esclusivamente a comprameetgli interessi degli Stati Uniti nelle
diverse regioni del mondo e dunque sarebbe sbagl@nhmerciare con I'Unione Sovietica perché
implementerebbe soltanto le sue capacita». La tist&e «illusioni» conteneva alcune verita e
gualche valutazione sbagliata, ma ha delineatomyi@ agenda delle negoziazioni tra le due
superpotenza negli anni a seguire.

«Eravamo a un passo dall'oblio», Reagan avevatsanglle sue memorie sulle relazioni Stati
Uniti-Unione Sovietica prima del suo primo incontton Gorbaciov. In una riunione informativa
molto importante avvenuta prima di entrare in GgriReagan era stato informato che almeno 150
milioni di americani, due terzi dell'intera popolaze, sarebbero stati uccisi in caso di guerra
nucleare con I'Unione Sovietica. Prima del cambiaimeassociato a Gorbaciov, molti esperti,
incluso il famoso George Kennan, autore della «ohattdel contenimento» della guerra fredda,
temevano che il crescente confronto tra le dueomagiesse portando alla guerra.

Quello che Gorbaciov ha introdotto nelle relaziamiernazionali, come pure nella sua politica
interna, derivava dal suo carisma con gli amerieagi altri leader stranieri.

Alla base della guerra fredda c’erano delle paucdfopdamente radicate da entrambe le parti, il
sospetto di intenzioni antagoniste e la spaventusaccia che ciascuno rappresentava per l'altro.
Nel corso del tempo, Gorbaciov, Reagan e Bush haitimensionato queste paure e hanno
stabilito una fiducia reciproca e un livello di cpransione simile a quello tra leader di nazioni
amiche.

L'opinione pubblica statunitense ha presto sedigsempio. L'indice di approvazione raggiunto da

Gorbaciov € pari a quello dei presidenti ameriepunto massimo della loro popolarita. Quando il

pericolo della guerra si € attenuato e quandoddeaovietici hanno affermato esplicitamente che
non erano piu nemici degli Stati Uniti, molti anoami hanno smesso di considerare I'Urss una
minaccia.

Dalla sua prima stretta di mano con il nuovo leaetietico al loro summit di Ginevra alla fine del

novembre 1985, Reagan € giunto a credere, comeaaletto alla sua amica e Primo Ministro
britannico Margaret Thatcher, che «possiamo fafaiafcon Gorbaciov. Riguardo al loro primo
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incontro, Reagan scrisse anche che «c’era caldreusuvolto e anche stile, non quella freddezza
che rasentava l'odio che ho visto in molti vecchnZionari sovietici incontrati fino a quel
momento.

D’ora in avanti, Reagan ha tracciato una distingipatta tra il sistema comunista, a cui si € ogpost
senza peli sulla lingua perché sosteneva che asnetbato all’oblio, e Gorbaciov, per il quale egli
nutriva una cordiale ammirazione persino duranteegoziati piu difficili e talvolta fortemente
litigiosi.

Bush, che inizialmente era diffidente verso questaesia evidente che si era sviluppata tra i due,
ha gradualmente costruito un legame stretto cteader sovietico attraverso sette incontri uffigial
numerose telefonate e scambi di lettere. Bushte staicato per la sua tolleranza verso Gorbaciov
guando il Cremlino ha represso la secessione &Rdfgubbliche baltiche nel 1990 e 1991, come
pure per la sua trasparente preferenza personaleGpebaciov rispetto al Presidente della
Repubblica russa Boris Eltsin, quando i due leatkarano lottando per detenere il potere a Mosca.
Bush é stato criticato anche quando ha esitattoagscere le repubbliche ex sovietiche che si sono
distaccate da Gorbaciov e dal Cremlino dopo iltéaljolpe di agosto. Bush, Baker e i loro anziani
assistenti non hanno perso occasione per mostadod personale fiducia verso Gorbaciov e la
loro riluttanza a indebolirlo, anche quando la stefla era discendente.

A partire dal 1985, i cambiamenti sulla scena maledin cui Gorbaciov ha giocato un ruolo
centrale sono avvenuti cosi rapidamente e in modspettato che é difficile ricordare ora quello
che realmente é successo e ricreare quel sorprendi@mma degli sviluppi a raffica.

All'inizio del 1986 Gorbaciov ha iniziato a parlagpertamente, talvolta appassionatamente, del
bisogno di spostare la politica estera sovietidedetta di classe ai valori universali di un «wao
modo di pensare la politica». | drammatici spostameelle posizioni di controllo dell’esercito
sovietico, decisi dal summit dell’'ottobre 1986 ddyRjavik (Islanda) con Reagan, hanno iniziato a
suggerire ad alcuni a Washington che Gorbaciosstiendo sul serio. E stato pero il movimento
interno del dicembre 1986, quando il celebre scaazovietico Andrei Sakharov ha fatto ritorno a
Mosca dopo l'esilio interno, che ha piu impresstonaolti degli scettici qui e in altre capital
straniere.

La decisione di Gorbaciov di ritirare le truppe igtiche dalla guerra in Afghanistan, decisione che
e stata presa nel 1986, ma e stata comunicatagimeteea Washington nel 1987 e annunciata
pubblicamente soltanto nel 1988, si € dimostrateresuna delle sue decisioni piu importanti.
Questa inversione di rotta della marea geopolitloa era salita da Mosca fin dalla seconda guerra
mondiale ha costituito uno sviluppo epocale che emtava incommensurabilmente la statura
internazionale di Gorbaciov, contribuendo ancha alhlanga che avrebbe investito i confini
sovietici.

Non sappiamo dire se Gorbaciov lo avesse previsjoiesta rimane una questione aperta per il
dibattito storico — comunque il ritiro dall’Afghastan ha dato un segnale decisivo ai popoli sudditi
dellEuropa orientale, che hanno tolto di tornoord regimi dominati da Mosca in rapida
successione dalla fine del 1989. Gorbaciov nortexvanuto quando i suoi precedenti alleati hanno
cambiato le loro alleanze e il Muro di Berlino égto. Egli ha tentato di impedire I'ingresso della
Germania riunificata nella Nato nel 1990, ma al& fdopo lunghi negoziati, ha acconsentito che la
nuova Germania compisse il suo cammino al centittcdeopa.

Le negoziazioni sugli armamenti che erano falli® primi anni Ottanta sono riprese con
Gorbaciov. Nel dicembre 1987 alla Casa Bianca, ody e Reagan hanno siglato il Trattato per

14



eliminare tutti i missili nucleari a raggio interdie, statunitensi e sovietici. A Mosca, lo scorso
luglio, Gorbaciov e Bush hanno firmato il Trattalioriduzione delle armi strategiche (START) che
ha tagliato i loro rispettivi arsenali nucleariumgjo raggio. Soltanto due mesi dopo, tra la fine di
settembre e l'inizio di ottobre, Bush e poi Gorleachanno annunciato ingenti tagli unilaterali e
paralleli negli arsenali nucleari di breve raggeohanno tolto lo stato di allerta ai loro rimanenti
armamenti che avevano tenuto il mondo in tensionddll’inizio della guerra fredda.

Il precedente leader sovietico Leonid Brezhnev ay@srfino rifiutato di discutere con Washington
le dispute del Terzo Mondo in cui le due nazioraner coinvolte. Sotto Gorbaciov, i conflitti in
Nicaragua, Angola e Cambogia sono invece stathuisicati oppure sono terminati, almeno in
parte per via del cambiamento della politica seséenel dialogo con gli Stati Uniti. Dopo che
I'lrag ha invaso il Kuwait nell’agosto del 1990, baciov ha condannato I'azione e ha lavorato alle
Nazioni Unite insieme agli Stati Uniti per chiedetee le forze di invasione fossero ritirate.

«In un senso realmente concreto, noi e i sovieti@vamo diventati dei partner, non eravamo piu in
competizione nel mondo», ha detto Baker in unantecdichiarazione che riassumeva i sbalorditivi
cambiamenti dell’epoca di Gorbaciov. Non c’e alloia stupirsi se i leader degli Stati Uniti non

accolgono con piacere la notizia delle dimissiariMachail Gorbaciov, che consegnano il potere di

una Repubblica di gran lunga piu complessa e iacehtader la cui affidabilita e tutta da provare.

Il destino ha raggiunto Michail,«The Sydney Morning Herald»

Michail Gorbaciov € un uomo dagli straordinari ghossi. Durante il suo mandato come leader
sovietico e divenuto cosi amato al di fuori del pa@se che e stato accolto da una folla di suoi
ammiratori negli Stati Uniti e tanto rispettato dacere il Premio Nobel per la Pace. Nonostante
cio in Unione Sovietica molte persone hanno finier ignorarlo quando non lo insultavano.
L'ambizione di Gorbaciov al potere era quella dgigiovanire il sistema sovietico. Invece, lo ha
distrutto. Ma il maggior paradosso che lo sovrasi@de nel fatto che é stato capace di prendere
decisioni che hanno cambiato il mondo ma e semipatalizzato quando ha avuto a che fare con la
difficolta piu ovvia al suo potere nel paese.

Il merito di aver portato a termine la Guerra Figeqio essere riconosciuto quasi interamente a
Gorbaciov. Ha liberato I'Europa orientale e ridisatp la mappa dell’Europa centrale, ha fermato
'ingerenza sovietica nelle aree tanto problematidbl Terzo Mondo dall’Etiopia all’Afghanistan,
dall'Indocina all’America centrale, ha ridefinite telazioni tra Mosca e Washington e Pechino e ha
negoziato i primi trattati di disarmo nucleare.cd®intempo, Gorbaciov ha fallito nel non prevedere
la logica conseguenza della sua decisione di neeiitéuturo del popolo sovietico nelle sue stesse
mani. Un giorno anche lui avrebbe dovuto otten@renandato popolare attraverso elezioni libere o
esser lasciato da parte politicamente. E sembnatpace di comprendere la serieta delle questioni
inerenti le nazionalita prima e di dominare le esple tensioni etniche poi, negli ultimi anni della
sua leadership. Il suo giudizio politico ha falltompletamente quando 'uomo che credeva essere
d’aiuto ha prolungato la sua Presidenza finendaeerare di usurpare quello stesso potere.
Spiegare questi paradossi € la chiave per capirba@iov. E non c’é alcun dubbio che gli storici
stiano esaminando con cura ogni minimo dettaglitadeta politica e personale di Gorbaciov per
fare solo questo. Una cosa puo essere detta. Adacandi altri leader recenti dell’'Unione Soviedic

— Leonid Brezhnev (nato nel 1906), Yuri Andropoatfnel 1914), Konstantin Chernenko (nato nel
1911) — Michail Gorbaciov non appartiene alla gamEne nata prima della Rivoluzione Russa. E
nato nel 1931. E un bambino nel sistema sovietitmy che conosceva i suoi limiti e le sua
mancanze, e uno che i cui orizzonti avrebbero tabiimente travalicato le possibilita definite
dagli uomini nel 1917.

Gorbaciov € stata una figura politica di transieioB come tutte le figure di transizione avevatéeal
per il passato e ambizioni per il futuro. Alcuni daoi paradossi piu celebri vengono fuori proprio
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da cio. Gorbaciov, inoltre, pud essere consideuwsta delle piu grandi figure politiche del XX
secolo. Il suo genio e stato quello di rendersi@atel bisogno del suo popolo e di condurlo verso
una terra nuova, piu dinamica. E ha mostrato im&edo coraggio delle sue convinzioni
affrontando quel viaggio nonostante le avversp@rseverando fino alla fine.

Alla fine pero il destino ha raggiunto Michail Gadiov. Che il suo percorso si stesse chiudendo
velocemente lo ha compreso due settimane fa quando’intervista ha ammesso «il maggior
lavoro della mia vita e fatto». Egli lascia ogginm® ha quasi lasciato nell'agosto scorso —
involontariamente e contro i suoi migliori giuddii cosa e meglio per il suo paese. E il paradosso
finale che circonda 'uomo e che cosi facendo tubailmente rafforzato le prospettive per una
pace, una stabilita e una democrazia duratura fparisone che si lascia alle spalle.

L’'addio di Gorbacioy «Abc»

Mimai Gorbaciov ha annunciato ufficialmente il sutro dalla vita politica. Lo ha fatto per
televisione e non in una riunione ufficiale del Quesso dei deputati del popolo, come invece
avrebbe preferito, luogo in cui era stato nominedpo di Stato. Nello stesso momento, veniva
definitivamente ammainata dal Cremlino la bandreissa con la falce e il martello, fatto al quale
«Abc» ha dedicato un editoriale lo scorso 18 diaemBon parole solenni ed amare, Gorbaciov fa
sapere, nel suo testamento al popolo, che il dissehto di quello che era I'Unione sovietica si
stava realizzando contro la sua volonta, e metteguardia rispetto alle difficolta che lo
smembramento dello Stato avrebbe potuto compoperedl paese. Pero, in seguito, con quella
stessa indubbia dignita personale che lo ha caridto, mette a disposizione tutte le sue forze al
servizio di quello Stato di cui, fino al pomeriggioieri, ricopriva la piu alta carica, auspicarade

le riforme intraprese durante il settennato possassere portate avanti nella nuova cornice
istituzionale della Comunita degli Stati indipentd€@si).

Andando oltre questo testamento, € per0 necesaadbzzare l'eredita lasciata da Gorbaciov.
Riguardo al disastro economico, si sono accumyjigeosi tante statistiche che e inutile ripeterle.
Basti solo con ricordare che il principale paesedpttore di petrolio, qual era I'Urss, ha quasi
dovuto sospendere i voli interni a causa della rmapa di combustibile, mente si trova a dover
affrontare un inverno nel quale la fame non patadre rimedio.

Il panorama appare cupo, pero il primo e piu dratrtogroblema da affrontare nel futuro sembra
essere la difficile convivenza tra la galassia abgdi, piu 0 meno autonomi, che componevano |l
mosaico imperiale sovietico. Su questo non vi siulabi, nonostante sia doveroso ricordare come
Gorbaciov fu capace di eliminare il terrore comersento di governo, fattore che merita di essere
elogiato. La difficolta piu grande sara gettardsi per una convivenza ragionevole tra le undici
repubbliche, unite solo dalla volonta di impedieerinascita di un nuovo potere centrale. La
rigorosa parita tra le undici repubbliche costiteid fondamento della nuova istituzione, natann u
momento in cui i rapporti tra i soci comunitari scamimati da un’evidente sospetto reciproco che a
volte scivola nella violenza.

Questo scenario di disordini in tutte le direziani,cui alla condanna del «centro» si sostituisce
I'odio nei confronti del vicino e la persecuzionei monfronti degli immigranti, € la conseguenza
perversa dell'invenzione politica di Stalin per dere la vita impossibile ai popoli e convertire le
frontiere artificiali in fonti sicure di scontro gndo fosse venuto meno il terrore centrale. La cosa
peggiore € che le popolazioni sono state divisers# confini che dividono le loro stesse carni e |l
compito di cicatrizzare cosi tante ferite non sacie.

Riassumendo, Mimai Gorbaciov se ne va, lasciando gietro di sé un’eredita terribile, dalla quale

i disgraziati ex sudditi dell'impero comunista @oino uscire solo se I'Occidente avra la
lungimiranza e la consapevolezza per aiutarli ccande generosita. Se i paesi europei fossero
incapaci di cogliere I'urgenza assoluta di questogito, il futuro non solo della vecchia Unione
sovietica, ma anche dell'intera Europa verra scrietl capitolo delle ore tristi della Storia.
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L'apprendista stregonegEl Pais»

Michail Gorbaciov, fino ad alcune settimane fa mleste dell’Urss e, almeno in apparenza, uno
degli «uomini forti» del pianeta dal 1985, si & d8go. La cosa paradossale e che gia diversi giorni
prima della sua rinuncia la carica da lui ricopentava gia smesso di esistere, proprio come ilepaes
a cui essa doveva rivolgersi. Non é facile fareepitaffio di un politico che per piu di sei anni ha
guidato, a volte volontariamente mentre altre coattanza, la straordinaria avventura della
disintegrazione di un sistema — quello del sociadisreale — che, lungi dall’essere solido,
indistruttibile e incrollabile, come avevano volutsuoi protagonisti per 70 anni, risulto invece
malleabile e fragile come la cartapesta. Si pué kiraniera significativa che, almeno dal punto di
vista umano, Gorbaciov sia riuscito a rendere @uegintegrazione un processo relativamente
civile, a fronte di una storia degli anni precededificata su un bagno di sangue.

Il Gorbaciov eletto come settimo segretario gemedal Partito Comunista dell’'Unione Sovietica
(Pcus) nel marzo del 1985 era un uomo pragmaticquéanto tale, era convinto che l'unica via per
il mantenimento, non gia del comunismo, ma delltr@ Sovietica, stava nell'apertura del regime,
nella democratizzazione delle sue strutture e maeonalizzazione della sua economia. Proprio da
li nacquero lgperestroikae laglasnost la ristrutturazione e la trasparenza, che soddésfano le
ispirazione di liberta (liberta politica, libertaa@nomica, liberta intellettuale) e che, parallelateg
finivano per complicare le cose in maniera irreimles. |l leader sovietico pretendeva, in origine,
riformare il sistema, modernizzarlo, ma di certon ncambiarlo; sapeva che I'Urss era una
superpotenza armata fino ai denti, pero dai piedirgilla, la cui economia corrispondeva piu a
quella del Terzo Mondo che non a quella dell’Ocotdeavanzato. Nello stesso mese del suo
accesso alla segreteria generale, Gorbaciov fegasso irreversibile: intraprese una campagna di
ringiovanimento dei dirigenti del Pcus. Riuscivaica diffondere i semi della discordia attaccando
'essenza stessa dell’apparato. Avvertitamente nanimcominciava a formarsi quella valanga che
divenne poi impossibile fermare e che fini per aorg alla scomparsa del marxismo, alla
eliminazione dei principi che lo reggevano, allasdiuzione dell'impero creato da Stalin dopo la
Seconda guerra mondiale, alla poverta ed alla samaplell’'Urss come superpotenza ed alla sua
disintegrazione stessa come paese. Non e imprebabpporre che non avesse mai pensato di
raggiungere nessuno di questi obiettivi. E possibitvece, che nelle sue ipotesi pensasse che il
sistema obsoleto e tirannico di potere sul quagg@va I'Urss non poteva essere distrutto senza
rompere con le basi stesse del sistema. L«apmtndiregone» fini per essere travolto dalla
corrente. Non tardo a comprendere, tuttavia, clgaédse, con una economica progressivamente
rallentata dal gigantismo, l'inefficienza e la aotrione, non era capace di affrontare il costo @ un
corsa agli armamenti di volta in volta piu onerdaesta posizione gli permise di essere il motore
del disarmo nucleare del mondo e la stella deltafipazione, e gli valse il Premio Nobel per la
pace. Uomo di istinto e reazioni immediate, rispadeogni nuovo slittamento verso il precipizio
con rapide sistemazioni accomodanti: aboli il mana, abbraccio I'economia di mercato, la sua
opera si converti in una costante fuga in avamtictrsa divenne impossibile da frenare; addirittura
il tentato colpo di Stato dell'agosto del 1991 rewio non arresto il crollo del sistema, ma lo
accelero. E poi nuovi gesti frettolosi di reaziodessoluzione del Pcus, ricerca della firma di un
trattato per una nuova Unione, e tutto ancora iavaichail Gorbaciov, un politico dialogante,
ambizioso, tenace, attrattivo, ha sofferto la sqoie tragica: essere decisivo ma transitorio.
L'eterogeneita delle nazionalita ha cosi avuto &gl sull’'uniformita delle idee imposte a colpi di
dittatura del proletariato solo tre quarti di secfal.

C. Trean, L'Occident “gorbimaniaque”, «Le Monde»

Margaret Thatcher aveva visto bene quando, sisutaprimo incontro con quello che all’epoca era
ancora il numero due sovietico, nel dicembre 1%Bdhiaro, sicura del fatto suo: «Questo € un
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uomo con cui si possono fare affari». Questo afarebbe stato I'unico grande Affare della fine di
guesto secolo: il disgelo di tutta la parte Estateitinente europeo, fossilizzata nel comunismo, e
dell'intero sistema delle relazioni internazion&raticamente nello stesso periodo anche Mitterrand
aveva scoperto, a Mosca, questuomo che parlavalingaa diversa e che, mentre Cernenko
garantiva che tutto procedeva per il meglio neti@gtura sovietica, si voltava verso il presidente
francese per dirgli che non era cosi e che inaewh funzionava nulla.

Dietro I'osservazione prosaica del premier britanmon si nascondeva soltanto una buona dose di
perspicacia ma un vero e proprio colpo di fulmire Bikhail Gorbacev. La Lady di ferro ne era
stata sedotta. In occasione delle sue successite @ Londra la Thatcher non faceva mistero di
provare verso il suo interlocutore sovietico quai@iu che semplice ammirazione, un vero
trasporto emotivo: «Tutta la Gran Bretagna si @sasmata per il suo arrivo, entusiasmata per il
calore del suo comportamento» aveva detto nel dicerh987. Margaret Thatcher e stata, alla sua
maniera — ossia senza mai cedere nulla sulla sstheile questioni — la prima dei «gorbimaniaci».
Linfatuazione di fatto aveva cominciato a diffomsiesu scala globale prima ancora che Mikhalil
Gorbacev avesse avviato le sue grandi riforme. Dadd spuntava, dopo una lunga serie di vecchi
arcigni, un uomo che parlava in maniera differentes si muoveva con disinvoltura e sorrideva ai
fotografi, che aveva una donna elegante. Approfitadi un momento in cui I'opinione pubblica
occidentale era attraversata, da Bonn a Filadeléiayn forte movimento pacifista, e grazie al tema
della pace che si é presentato sulla scena iniem@e. C’e stato un tempo in cui, in occasione di
ogni suo intervento pubblico, ci si attendeva unumtio spettacolare in materia di disarmo. In
realta non concedeva granché ma prendeva l'inizi@imeravigliava gli occidentali. Primo colpo a
sorpresa quello del 1987 con Ronald Reagan: laresgipne delle armi nucleari a medio raggio,
che lascio gli altri occidentali un po’ allibiti.

La partita infatti non era ancora vinta per Mikh@brbacev. La maggior parte degli ambienti
politici europei, benché sedotta, mostrava ancoeaerta diffidenza: non bisognava abbassare la
guardia di fronte allo charme del nuovo capo den@mo. All'inizio del 1987, per avere detto che
bisognava «prendere in parola» Mikhail Gorbacewifistro degli Esteri della Repubblica federale
tedesca, Hans-Dietrich Genscher, si era attirateospetti di tutti i suoi partner europei.
Lirresistibile ascesa di Mikhail Gorbacev nei sagdi era iniziata in maniera molto piu prepotente
in Germania, in una Germania fervidamente anti-austa, piu sensibile di ogni altro paese alla
minaccia nucleare e alle speranze incarnate aamdtore che parlava di «casa comune».
Linfatuazione si diffondeva altrove in forme pitformali. Venivano stampate magliette con
I'effigie della falce e martello, si restava essisdi fronte all'apertura di un fast-food in prosga
della piazza Rossa, di fronte alle mostre russerua@vi pittori sovietici: I'Urss andava di moda.
Ogni viaggio all’estero del numero uno sovietica en evento mediatico che oscurava tutti gli altri.
Il viaggio a New York nel 1988 raggiunse momentigsaistici: la capitale del capitalismo, da Wall
Street a Donald Trump, si contendeva un Mikhailllaoev che aveva imparato molto rapidamente
a prestarsi al gioco. Poco piu tardi la stessaglisrza trionfale si registrava alla Sorbona dnfeo

ad un’intellighenzia parigina che gli perdono diadula noia di un interminabile discorso scandito
da una serie di banalita, il silenzio quando glidimandato di pronunciarsi sui fatti di piazza
Tienanmen.

Per i grandi del mondo Gorbacev divento il partpeeferito e fu oggetto di una sorta di
competizione: non si voleva soltanto telefonangdcerlo, ma riceverlo e, se possibile, mostrare che
si mantenevano con lui anche rapporti di caratpenreato. Gli spetto di diritto lo stinco di maiale,
specialita della regione renana nella quale il eliece Helmut Kohl ha la propria residenza di
campagna; piu recentemente sono stati i coniugitel@nd a riceverlo nella loro casa di
villeggiatura a Latche, nel dipartimento delle Lander un periodo di vacanza. La piu stupefacente
delle immagini che hanno scandito la carriera dedsidente sovietico e stata forse quella
immortalata ad agosto con George Bush, in pantaidbila pesca, assistito da Barbara mentre
telefona al superstite di Crimea per domandardiizi@sue e di Raissa. Immagine di un’intimita
guasi familiare consegnata alle televisioni occidinin un momento decisivo per le sorti del
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mondo.

Ma la «gorbimania» non si limita evidentemente asfiol teatro mediatico e alle sue derive. Ne sa
gualcosa Mitterrand che proprio a proposito di MikhGorbacev subi il principale insuccesso
comunicativo quando, nel suo intervento televisalbindomani del putsch di Mosca, diede
l'impressione di seppellirlo troppo velocementeel& improvvida: si era gia visto e si sarebbe
constatato anche dopo quanto il presidente delfaulR#ica stimasse il suo omologo sovietico. Ma
I'effetto di questo errore fu terribile: per 'opame pubblica francese, come per la maggior parte d
guella internazionale, Mikhail Gorbacev meritavaerita ancora oggi molto piu di questo.

Né i morti di Thilisi, né la repressione nei pakeaitici o degli armeni, né le immagini di poverta e
di sfascio generalizzato in Urss hanno potuto fardla: Mikhail Gorbacev é rimasto agli occhi
dell’opinione pubblica 'uomo che ha cambiato facal mondo, che ha abbattuto il muro di Berlino
e ha abbandonato i leader stalinisti dei paesllisatdon ci si ricordera del fatto che egli hantato,
senza riuscirci, di sostituirne alcuni con dei pic&Gorbacev. Ci si ricordera soltanto del fattech
grazie a lui, questa parte d’Europa ritrovo la ffibela «gorbimania», comunque, non e diffusa
soltanto in occidente. Essa ha spopolato in Eudai€Est alla vigilia delle rivoluzione e, in buona
misura, le ha favorite. Essa si e diffusa ancheeehifo, dove e in occasione della visita del
presidente sovietico che si sollevo il grande mavrito di protesta dell’estate 1989. Nel momento
in cui bisogna tracciare un bilancio € necessadostatare come questa malattia d’amore che
sconvolse il mondo per qualche anno sia stata,tqueano all’esterno dell’'Unione sovietica, del
tutto indolore dal momento che Mikhail Gorbacewtsautti i punti di vista, ha fatto quello che il
mondo si attendeva da lui.

Ou sont les prophéetes&Le Monde»

Un Natale confuso in una fine di secolo incertae Bmani fa, I'Occidente meravigliato aveva visto
nella caduta del Muro la vittoria dei propri valau quelli di un mondo declinante: la banchisa
comunista cedeva sotto i colpi della liberta traomte. Il futuro radioso aveva cambiato campo.

La Storia — decisamente senza «fine» — aveva pregarola colui che guidava ancora questa
Unione sovietica oggi defunta, Mikhail Gorbacewe e¢in anno prima aveva celebrato la superiorita
dei «valori universali» su quelli del marxismo-leisimo. Questo impero che aveva tentato di
inglobare l'intera Terra nel proprio progetto, atstinghiottito nelle sue stesse contraddizioni,
ancora piu irrisolvibili di quelle del sistema chaveva I'ambizione di distruggere.
Eppure, dopo il tempo della meraviglia, determindédla rapidita di questa decomposizione, e
arrivato il tempo delle domande e anche dell'intpdene. Nei paesi definiti sino a ieri «democrazie
popolari», I'assenza di riferimenti ideologici,ussulti della «transizione» verso la democrazia e i
mercato rendono piu fragili, un attimo dopo avedsaporate, le liberta ritrovate o trovate. Ci sono
gia i delusi del non-socialismo. Non che rimpiarg#antico sistema, ma il nuovo ordine pare loro
troppo lento per realizzare le proprie promessevegiono riemergere le pulsioni represse dei
decenni totalitari: xenofobia, razzismo, esasperezidelle differenze etniche. L'Est si sfalda, alla
ricerca di una ricomposizione che, come mostraidamgente la Jugoslavia, puo essere
caratterizzata da odi violenti. L'Ovest € alle gre®n una crisi economica, sociale e culturale, che
non poteva offrire un «modello» peggiore ai pogibkerati. La Russia di Boris Eltsin inquieta gia
coloro che osservano le maniere del suo leaderreeascoludono tentazioni autoritarie che la
situazione economica potrebbe legittimare agli bdehsuo popolo.

Quale «speranza» offrire agli abitanti di un pianekestabilizzato politicamente, minacciato
dall'inquinamento, colpito dalla disoccupaziondlithd da una fame incessante? Ci sono garanzie
che le scoperte scientifiche, mentre miglioranoddstino delle persone, non finiranno per
pervertirne I'esistenza? Non tutto é negativo resgai del tempo» e si potrebbe stilare una lunga
lista dei progressi della pace, dal processo —’'akmaw lungo — avviato in Medio Oriente alla
trasformazione del Sudafrica, passando per il gieain ogni caso alla fine di quest’anno, che é
iniziato con una guerra e si conclude con il fuleed una «super-potenza», i «valori» devono
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essere reinventati. Molti individuano nella propfegle religiosa I'impulso per avere fiducia nel
futuro. Essi osservano che quello che si é prodmdt&st e iniziato nella Polonia di Lech Walesa e
Giovanni Paolo Il. La religione, confermando con pwi di anticipo le previsioni Malraux, ha
trasformato il mondo. Non spetta tuttavia alle gielni ridefinire i progetti di societa: il loro
carattere profetico, portato alle estreme consegjgoroduce le derive del fanatismo. La disfatta
dei profeti del collettivismo si & avverata. Laini#h che si celebra oggi € quella dei profeti di u
rinnovato umanesimo capace di sbarrare la strdidadalidualismo trionfante.

27 DICEMBRE 1991

M. Martini, Mosca spera nel mercato. Parla Sergio Romano: «iblplema sono ora le armi
nucleari tattiche, quelle stesse che Bush vorrelseasatamente azzerareel’Avanti»

«Del discorso di Natale di Gorbaciov ho notato atiptto la sua impronta fortemente unitaria e
patriottica; ha evitato ogni riferimento al comun e al socialismo e ha contrapposto alla
frantumazione l'unita e la patria multinazionaler@valori, come un capitale morale usato come
leva contro gli artefici dell’'accordo di Minsk. Euhita della patria € la piattaforma su cui potrebb
muoversi chi un domani volesse raccogliere I'egedit Eltsin, nel caso il processo cui stiamo
assistendo dovesse andare incontro a un fallime®@oesto il commento di Sergio Romano, ex
ambasciatore a Mosca ed editorialista della Stampaché studioso del mondo russo-sovietico, che
ha concesso all'«Avanti!» la seguente intervista.

Lei crede che una piattaforma del genere goda di ugualche consenso?

Ne sono certo. Non sara fortissimo nellimmediaache perché il sentimento unitario e per il
momento appannaggio dei ceti piu direttamente ifieatbili con il vecchio regime, ma in una fase
d’accelerazione come quella attuale, una faseiifeaoscienze si spostano come zavorra sul fondo
della nave ex sovietica, rendere di nuovo attraéntgassato unitario con tutto cid che ha
rappresentato in termini di potenza, di orgogliog@hsiderazione del mondo potrebbe, a fronte di
un eventuale fallimento eltsiniano, far dimenticéfallimento di Gorbaciov.

Quali sono gli ostacoli cui Eltsin si trova di frone?

Il primo e quello derivante dal fatto che anchesiilivuole ricostruire uno spazio politico unitario,
ben diverso da quello conservatore di Gorbaciowona per questo privo di punti di contatto con
guello del dimissionario presidente sovietico. Sol@ ogni iniziativa unitaria proveniente dalla
Russia non pud in guesto momento non suscitareréecpupazioni di alcune repubbliche
periferiche, come I'Ucraina, che ritengono d’avargliadagnare in un processo di indipendenza. A
guesto rischio di nuova insorgenza, presunta @ rei@ll’egemonismo russo, va aggiunta la grande
sfida dell’economia, il piano principale su cuidtft giochera la sua partita nei prossimi mesi.

Eltsin comunque sta cercando di guadagnare creditsul piano internazionale e subito é
arrivato il riconoscimento della Russia da parte dgli Stati Uniti.

La scelta di Bush mi pare in qualche modo obbligateche a noi, che pur non disponiamo delle
informazioni in mano agli americani, & parso chglingltimi giorni Eltsin sia riuscito a ereditare
appieno 'Armata rossa, come ha dimostrato la pEsel suo fianco durante il colloquio con
Baker dell’'allora ministro della Difesa sovietich&oshnikov o la sua decisione di raddoppiare 0
quasi gli stipendi degli ufficiali. Se Eltsin e sitito a conquistare il vertice del’Armata rossa, e
riuscito anche ad ereditare lo strumento con cumirodlare I'arsenale strategico. C'e sempre il
rischio che per una serie di incidenti di percarsso gli sfugga di mano, pero e indubbio che Eltsin
stia facendo ogni sforzo per mantenere saldo utratmunico. D’altro canto quella macchinosita
apparente, derivante dalla pluralita di contraiibslita ad Alma Ata, aggiunge per I'Occidente un
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elemento di sicurezza. Questo per quel che condemmissili intercontinentali. | guai rischiano
invece di incominciare con le armi nucleari tatiol 'esempio del leader ceceno Dudaiev non e
incoraggiante, stante la sua preparazione missdishaturata nelle file dell’aeronautica sovietica.
In questo senso si capisce meglio col senno diipaiativa statunitense per una forte diminuzione
delle armi nucleari tattiche e la propensione dédsa Bianca per un loro azzeramento, argomento
che deve costituire il tema di fondo dei collogagti americani con gli ex sovietici in questa fase.

Gorbaciov e stato visto come la punta di diamanteel tentativo, I'ennesimo nella storia, di
occidentalizzare la Russia. Volendo applicare a Hin lo stesso schema interpretativo, che si
fonda sull’antagonismo tra slavofili e occidentalis, che giudizio si puo dare? Eppure Eltsin
sembra perdere di consensi allinterno di quel cetopolitico che, affermatosi con la
perestrojka, si € poi schierato progressivamente oal presidente russo nel suo confronto con
Gorbaciov.

Credo che occorra pesare una per una le persongeche vanno. Il sindaco di Mosca Popov per
esempio non ha dato grandi prove di sé e ha delisoo che avevano creduto nelle sue capacita
riformatrici, quindi non penso che le sue dimissisiano veramente una perdita di capitale per
Eltsin. Gli stessi Shevardnadze e Jakovliev sonotah@ente e culturalmente uomini dell’Ancien
regime, intelligenti e coerenti, potenzialmentdilizzabili in altre circostanze, ma molto diveda
Eltsin e dal gruppo di intellettuali che si e ritmintorno a lui nell’'ultimo anno e mezzo. Bisogna
quindi valutare ogni singolo caso e vedere charesthi va via per sapere se veramente sia in corso
una fuga di cervelli dall'entourage del presidanigso.

E se Solgenitsyn, come ha pronunciato, dovesse ¢oanare in patria?

Non potrebbe che diventare un avversario di ElS&il presidente russo dovesse perseguire la sua
transizione al mercato su una strada che é fortenoaidentale, 'autore di Arcipelago Gulag non
potrebbe che vedere paradossalmente in tale sgelgalcosa di ancor piu minaccioso di quanto
non fosse la struttura ateistico-totalitaria, rigttandovi una nuova ferita inferta all’identita
culturale del popolo russo.

V. Strada, E nata la quarta Russia«L’Avanti»

Tutto si € svolto in perfetta regola: mi riferisatla fine preannunciata dell’'Urss e, come suo
suggello, al discorso televisivo dell'ultimo premide di questa entita statale. Un discorso che,
conoscendo il suo autore, non ci si poteva asgetthe fosse diverso da quello che é stato:
misuratamente patetico per il pubblico lontano,llqueccidentale, presso il quale la popolarita di
Gorbaciov ¢ tale da far apparire sacrilega ognicsiti@a, e blandamente difensivo per il pubblico a
lui piu vicino, quello russo ed ex sovietico, ilade, pagando le spese della perestrojka e avendo pi
spirito critico del pubblico occidentale, non awebpotuto accettare un bilancio trionfalistico. E
mancata, nel commiato dell’ex (e ultimo) segretdabPcus, ogni serie nota di autocritica, anzi con
pervicacia egli ha difeso ancora quel suo progd#itttuova Unione delle ex repubbliche sovietiche
che, con la sua stessa politica, egli ha reso isipits, ammesso che possibile esso fosse davvero
un anno fa, progetto che avrebbe mantenuto uneactmtrale, comodo forse per I'Occidente, ma
inviso alle repubbliche che ne sarebbero statetdimi se non soffocate. Nelle condizioni
determinate dal fallimento della politica naziongtgbacioviana e comunista c’é poco da arricciare
il naso di fronte alla neonata Comunita di Statiipendenti, che, nonostante la sua momentanea
gracilita, é stata provvidenziale in quanto ha idifwe si spera definitivamente, quella minacciosa
caotica disgregazione di cui le illusioni e le ineeze di Gorbaciov avevano portato I'Urss, creando
un vero e proprio pericolo per il mondo intero.

Si era impossibile aspettarsi una autentica rifbegs autocritica da parte di Gorbaciov, tantomeno
c’era da aspettarsi una riflessione critica daepdei primi commentatori (televisivi) italiani, dlie
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comunisti, i quali sono giustificati, poiché saretdmtidemocratico e anche antinaturale pretendere
da loro qualcosa di diverso dal panegirico dolgrgela fine del mito sovietico e della sua ultima
incarnazione: quella dellautoriforma del sistemamanista. Autoriforma che Gorbaciov
indubbiamente ha tentato con convinzione sottoplata di una crisi del sistema che era sentita
anche da Andropov, politico non propriamente lilgrama autoriforma che e stata una
autodistruzione del sistema, come molti prevedevaatruni speravano fin dal principio. Nel suo
intervento televisivo Gorbaciov ha parlato giustateedi una carenza di cultura politica del suo
paese, senza capire non solo che di tale caretizstexso € stato una espressione, ma soprattutto
che la causa prima di questa incultura sta in gualivoluzione d’ottobre» che ancora oggi egli
difende, credendola tuttora di natura socialis@.Russia anteriore al dominio marxista-leninista
era tutt’altro che incolta anche il senso polititaggi, finito quel dominio torna a riallacciakdia

sua cultura anche politica del passato, aggiordanalto stato del presente. Incolti politicamente
sSoNo non i russi oggi emancipati, ma quei commeritatcidentali incapaci di andare al di la della
esaltazione di un capo (Gorbaciov) e della esemnazioggi un po’piu cauta, di un altro (Eltsin).

Se riflettiamo storicamente su Gorbaciov fuori daghemi correnti, credo di lui si possa dare una
definizione apparentemente banale e opaca, maaltareapace di aprire uno spazio di analisi:
Gorbaciov e stato l'ultimo comunista post-kruscamo. Pur con tutte le sue piu che evidenti
limitazioni politiche culturali, Krusciov € statbrliziatore della crisi del comunismo, crisi laterdi

cui egli, figlio del sistema sovietico, aveva urmamsapevolezza ancora vaga e che, soprattutto, egli
era convinto di superare facilmente, restituendsistema tutta la sua originaria vitalita leninista
grazie ad una intensiva cura antistaliniana. Conti@no a finire le cose € noto a tutti: Soslov e
compagni cercarono di chiudere, col balsamo brezane, lo squarcio aperto da Krusciov, ma
riuscirono soltanto chiudere temporaneamente Erite che si faceva sempre piu purulenta poiché
era I'organismo stesso malato, e non il medicogads Krusciov, che aveva generato la ferita.

Se Brezhnev credette di dormire sonni tranquillilato dalle cannonate afghane e dei sogni
missilistico-nucleari, altri, come il gia ricordaémdropov, sapevano che le fondamenta del regime
erano marce. Quale miglior architetto del giovaeeergico e volitivo Michail Gorbaciov per
ristrutturare a fondo [I'edificio? Gorbaciov era urgi quelli che in russo si chiamano
scestidesiatniki, cioe «uomini degli anni Sessgni@>generazione che aveva creduto ai progetti
riformatori di Krusciov e, soprattutto, aveva capla loro necessita, nonché poi anche la loro
debolezza. Tra quelli della «generazione degli &assanta» alcuni passarono dalla critica dello
stalinismo alla critica e al rifiuto del marxismerinismo e di tutta la rivoluzione comunista,
vedendo qui la vera causa di tutti i mali e ricareglo la irriformabilita del sistema; altri, come
Gorbaciov, rimasero le sistema, in cui fecero esaaticonvinti che non solo la rivoluzione leninista
fosse una cosa buona, ma che essa potesse edsgate san una riforma piu radicale di quella
tentata da Krusciov, imparando la lezione del allinfento e della successiva reazione. Quando
I'occasione si offri a Gorbaciov, la situazioneemma (sovietica) e internazionale era radicalmente
mutata rispetto ai sempre piu lontani tempi krugeioi e non restava che prendere atto della
sconfitta (economica, tecnologica, ideologica esiper militare in senso diretto per quel che
riguarda la guerra afghana) riportata dal sisteoraunista. Bisognava quindi spingere il bisturi
risanatore piu in profondo, anche se il piano defiarazione chirurgica era tutt'altro che chiaro. F
guello che Gorbaciov fece col risultato che il caata dell’'Urss é sotto gli occhi di tutti, tra il
pianto di pochi.

Ma non si tratta di Gorbaciov soltanto, per capstericamente la sua figura bisogna occorre
metterla accanto a quella di altri comunisti degini Sessanta come Dubcek e Berlinguer. Anche
Dubcek era un post-kruscioviano, pieno di geneitbgsioni, non condivise perd dai successori
sovietici di Krusciov, i quali, a loro modo, avewaristo giusto, se la difesa dei propri interessi
immediati significa veder giusto. Se Dubcek agivaognava nella fascia esterna dell’'impero
sovietico e quindi era vulnerabile agli intervedéilla metropoli imperiale, Berlinguer agiva invece
in una fascia ancora piu esterna, quella del mavimeomunista, e, operando in una «democrazia
borghese», aveva piu margine e piu durata perddlisigioni. Queste toccarono il loro apice nella

22



formula secondo cui I'impulso originario della modi rivoluzione d’ottobre si sarebbero ormai
andato esaurendo, formula che fece delirare disexgmno i comunisti revisionisti, di orrore i
comunisti ortodossi, di ira i comunisti sovieticdestupore i buoni borghesi, fiancheggiatori o no
che fossero del Pci. Ma formula che fece sorridbreda un antistalinismo sempre piu di maniera
era passato a una critica radicale dello stalinienguindi raggiunto alle radici del comunismo e
della rivoluzione, scoprendo in quale melma e iarga sangue esse affondavano il quale linfa
intossicata nutriva nei frutti dell'albero comuisanche quelli sbiaditi dell’euro-revisionismo.

Se Gorbaciov € stato I'ultimo comunista post-krog@no quello che, da sovietico, ha avuto la
possibilita di sperimentare una seconda autorifodelaegime con risultati ora evidenti, Eltsin puo
essere definito il primo post-comunista post-goidaano, colui che per sua scelta opera in una
situazione e con una politica del tutto nuove. Msotna guardarsi dall’esaltare acriticamente
guesta nuova fase, per non cadere nella stesdtunacdei cortigiani di Gorbaciov. La situazione di
Eltsin presenta pericoli non indifferenti gia pe¥dteredita che egli riceve € molto piu tremenda di
guella, tutto sommato ancora assestata, che satiefaa ebbe Gorbaciov. Gorbaciov aveva alle
spalle non solo il suo partito, ma tutto il sistetaedo-totalitario di cui era parte e l'intera Urss
allora non lacerata. Ora €& evidente che tutto quesh c’eé per Eltsin, come non c’'€ neppure
guell’entusiasmo occidentale che attornio e sogtgBarbaciov quando egli cedeva all'Occidente
cio che, dell'impero sovietico, egli e la classegdinte di cui era il leader non erano piu in grddo
tenere. Inoltre contro Eltsin, uomo senza un sutitpgolitico organizzato, ci potra forse esseee t
poco un nuovo partito politico formato da ex constiniche sono tutt'altra cosa dal post-comunisti)
come lo stesso Gorbaciov e i suoi due uomini lagive Shevardnadze, ai quali si potranno
aggiungere le strutture ora latenti della parteliorigta dell’ex Pcus. E evidente infatti che péir g
ex comunisti, responsabili del disastro sovietkElsin resta il nemico principale, quel nemico che
essi tentarono invano di abbattere nelle eleziehil®@ giugno, elezioni in cui il Pcus riportd uno
smacco che probabilmente affretto il golpe di agoSe si pensa alla situazione sociale che si sta
creando in Russia e altrove per la crescente ecmnomica e per le ulteriori difficolta create dall
necessarie misure anticrisi, il quadro che si @ali@ davvero poco allegro. Un’altra incognita sono
poi i futuri rapporti interni della Comunita di Standipendenti.

| quotidiani di oggi saranno pieni delle solitetére su Gorbaciov che hanno istupidito i lettori
negli ultimi anni. La realta e diversa e va alaidi Gorbaciov come di Eltsin. Ma non vorremmo
chiudere con una nota tetra. Si deve ricordareilcB® dicembre é stata una duplice grande data
poiché non soltanto € morta I'Urss, ma € nata IssRy una nuova Russia, la Quarta Russia, come
I’ho chiamata nel mio recente libdoa questione russda Russia che succede alla Prima e alla
Seconda, rispettivamente anteriore e posterioeeréirme di Pietro il Grande, e alla Terza, quella
sovietica. Si tratta di un Russia che, contrarigmenquanto scrivono commentatori insipienti, &
una Russia attualmente e potenzialmente europeasichallaccia e vuole riallacciarsi alla sua
cultura nazionale europea, contro i miserabili nreagolosi elementi di uno sciovinismo di tipo
fascista o comunista che vorrebbero distruggeradio la neo democrazia russa. Sapra I'Europa
aiutare questa Russia europea oppure la spingex#oud, come nel 1917, tra le zampe di un nuovo
mostro ancora senza volto?

F. Venturini, La storia bifronte «Il Corriere della Sera»

La discussione sui meriti e sugli errori di Gorleacturera a lungo, se non altro perché entrambi
esistono e sono grandi. Forse durera a lungo soficain Italia, dove spesso si guarda alle cose de
mondo attraverso il binocolo rovesciato della jpaditinterna. Eppure un bilancio esatto e completo
ce lo ha offerto lo stesso Gorbaciov, ieri I'altcon la sua irruzione su nostri teleschermi nataliz

| successi del primo e ultimo presidente sovietierebbero potuto essere misurati anche togliendo
il suono, anche ignorando il tono semplice e dagpgutdella sua dichiarazione di resa. Non era forse,
guello che si svolgeva sotto i nostri occhi, unspggio epocale, un balzo in avanti della storia
senza traumi e senza sangue? Non scendeva ndiciemell'indifferenza quella bandiera rossa
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che per salire su pennone piu alto del Cremlinoigimanerci aveva seminato morte e distruzione?
E quale altro capo sovietico si era mai dimessbvircon I'orgoglio di conservare da vivo il diritto
alla parola e la certezza, riconosciutagli da Bltsili «non rischiare da morto di essere
dissotterrato»?

Il retaggio di Gorbaciov € tutto in queste concaiistel fatto che oggi esse non ci sorprendono pid,
nel codice libertario psicologico e politico chegachi anni, scuotendo I'Urss fino a distruggerla,
ha trasformato le relazioni internazionali e regtit I'<Europa rapita» ai rischi delle sue dinangch
storiche.

Gorbaciov merita la nostra gratitudine in parte geello che ha fatto, e in misura assai maggiore
per quello che non ha fatto: per non aver imitdsdmpio della Tienanmen quando era ormai
chiaro che la riforma gli sfuggiva di mano, per namer ordinato di chiudere al confine
cecoslovacco quel corridoio di fuga che consentedeschi dellEst di «votare con i piedi» e di
ridisegnare la geopolitica europea, per la coerehziwndo che gli ha impedito di scegliere il
rifugio della restaurazione quando ne avrebbe avteompo.

Il Gorbaciov sconfitto che parlava dai teleschehairiassunto in un gesto la sua eredita positiva.
Ma le sue parole sono state anche lo specchioudeiimiti, dei confini invalicabili di una visione
ideologica che dopo aver incoraggiato la rivolugioron ha saputo comprenderla né tantomeno
guidarla.

«ll sistema aveva raggiunto il limite della sue glbo#ita, tutti i tentativi di riforma parziale ema
falliti, si doveva cambiare tutto radicalmente...3analisi di Gorbaciov é risultata esatta il giorno
di Natale, come sei anni prima. Ma il «cambiameradicale» ha avuto luogo alla fine contro
Gorbaciov anziché per sua iniziativa, 'uomo dgl&xestrojka non ha mai smesso di concepire la
riforma come un ritorno a Lenin piuttosto che coamesuo definitivo abbandono, é rimasta viva,
persino dopo il fallito golpe di agosto, l'illusierdi poter modificare quel sistema alienante senza
sradicarlo del tutto.

Ecco allora riaffiorare, nell’'omissione di una esjph condanna del comunismo realizzato e del
partito che lo gestiva, il Gorbaciov delle esitazi®e dei compromessi frenati, il «secondo
Gorbaciov» che nella tarda estate del ‘90 non seefdi di approvare una riforma economica
davvero radicale, che non ebbe mai il coraggioodtenere fino in fondo la proprieta privata, che
pretendeva, secondo la definizione che non smette@ccompagnare il suo ricordo di essere
insieme Papa e Lutero, innovatore e guardiano deliginuita, rivoluzionario e testimone del
passato, affrancatore di popoli e baluardo comtioro aspirazioni nazionali.

Il Gorbaciov televisivo ha attribuito i suoi ritardlle resistenze dell’apparato e all'insufficiente
cultura politica delle genti sovietiche. Ma il vernootivo € un altro, e riceve anch’esso, con il
cambio della guardia al Cremlino, una sanzione peHabile: muore con il potere di Gorbaciov
ogni illusione di riformabilita del comunismo, sotebe ogni speranza di poterlo rigenerare senza
batterlo, tramonta con gli ultimi simboli del sovsno anche quel punto di riferimento gradualista
che tanta parte ha avuto nelle vicissitudini deitastra europea.

A questa sentenza, scritta da ben prima del crMlichail Gorbaciov non ha voluto o saputo
adattarsi. Gli € mancato, si potrebbe dire, il eedslla storia. Ma ora che una storia nuova
comincia e che nessuno e ancora in grado di diresigei successori riusciranno dove lui il fallito,
Gorbaciov puo almeno permettersi di fare quellotelsgamente affatto in un pomeriggio di Natale:
augurare a Eltsin di poter parlare anche lui irsévie cose dovessero andargli male.

E. Scalfari, Quelluomo con la fragola sulla fronte«La Repubblica»
L'ammainabandiera al Cremlino la sera di Natale pare abbia suscitato intense commozioni né a

Mosca né tra le popolazioni che abitano gli immeesitori dell’ex Impero d’Oriente. Per quanto
se ne e potuto sapere attraverso le informazianiachivano ormai in tempo reale da tutti i punti de
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pianeta, anche nel resto del mondo I'avvenimento o suscitato altro che un’attenzione distratta
e fuggevole, come puo avere un fatto scontato @itidch gia avvenuto, il funerale posticipato di
gualcuno il cui corpo sia stato sepolto gia da immobsi. Chi del resto avrebbe potuto piangere o
semplicemente rattristarsi per la scomparsa deltadiera rossa dal pennone dell’antica fortezza
degli zar? Essa rappresentava ormai, agli occhcittedini della Russia e delle altre Repubbliche
indipendenti dell’ex Unione Sovietica, il simbolouh’'immensa, decrepita, oppressiva burocrazia,
che aveva fatto vivere nella paura centinaia diomildi persone in Urss e fuori dell'Urss; che
aveva utilizzato gli ideali del socialismo e dedilmglianza per costruire terrore per i sudditi e
privilegi castali per sé; e si era infine disartata quasi da sola, schiacciata dal peso d'un
fallimento economico e politico che non ha precédesragonabili nella storia del mondo. Perfino
Bisanzio cadde con piu drammaticita. Ma qui, aatesiquesto secondo impero d’Oriente non sono
stati necessari né la cavalleria turca né gli arcael Sultano: si e sfatto da sé, con
un’impressionante rapidita, come un gigantesco s#inm le cui fibre nervose si siano
improvvisamente paralizzate producendo il collassta fine. Collasso d’'un gigante decrepito:
null’altro che questa puo essere la definizionéelainto storico cui abbiamo assistito; e cio spieg
anche la mancanza di reazioni apprezzabili, diwtissaumatici e d’'una qualche drammatica
grandezza da parte della morente nomenklaturaatgtqe del potere sovietico. Il golpe d’agosto
ne fu la prova piu evidente, con i capi del’Armatal Kgb e del partito messi in scacco da poche
migliaia di giovanotti nella piazza del ManeggioMibsca. Il dinosauro era gia morto, il suo piccolo
cervello era gia necrotizzato. Il golpe d’agostorio che l'ultimo tremito di quel corpo ormai
senza vita. Su questo disastro epocale si erggueafdi Michail Sergeevic Gorbaciov. Ergersi € un
verbo assai impegnativo. Lo si pud usare soltaetd protagonisti, non per le comparse. Di qui la
domanda: Michail Sergeevic & stato un protagonista® che ha dato un giro in pil alla ruota della
storia oppure ne e stato semplicemente trascinbfo2liscussione su questo punto € appena
cominciata e sara materia per gli storici di domanéa qualche cosa puo esser detta fin d’ora.
Gorbaciov e nato nel 1931 da una famiglia comunéstaontadina. Il padre era un dirigente di
kolkhoz. Quando nacque, Stalin aveva gia elimirddatia scena politica Trotskij, la sinistra di
Kameneyv, Zinoviev e Preobrazhenskij e la destiButtharin. Kirov fu assassinato nel ‘34, quando
Gorbaciov aveva tre anni. Linfanzia del futurodeadella perestrojka trascorse dunque dentro un
regime dotato di una grandissima forza politica erdfortissimo deterrente dittatoriale, impegnato
in uno sforzo organizzativo spietato al punto dals@re eroico, al culmine delle sue capacita di
fascinazione ideologica e di penetrazione propagtoa nell’'Urss e in tutto il mondo. In Urss i
qguadri del Partito comunista dovevano realizzare pbiettivi storici della collettivizzazione dell
campagne, dell’elettrificazione del paese e dakrazione dell'industria siderurgica. In Cina, Mao
stava mettendo radici nell'immenso universo comadiln Europa imperversavano i fascismi.
L'Intellighenzia inglese e americana simpatizzaeaipcomunismo in larga maggioranza. Qualche
anno dopo scoppid la guerra, morirono venti miliahi soldati russi per difendere la patria
dall'invasione nazista; Leningrado resisté, Mosesisté, Stalingrado resisté. Infine, nell'inverno
‘44-'45, I'Armata rossa di Zhukov e di Rokossovsttijago verso le pianure dell’Europa Centrale,
in Pomerania, in Moldavia, in Polonia, oltre i Cazp oltre la Bessarabia. Varsavia, Budapest,
Praga, Vilna furono «liberate». Fu occupata Berlimentre i carri di Patton arrivavano
dall'Occidente. Nel ‘45 Gorbaciov aveva quattordiaini. Fu questo I'ambiente in cui si formo la
sua intelligenza; in presenza di queste condizébmiiche e politiche maturo la sua vocazione di
dirigente del partito. Ma quando ebbe il suo primzarico importante, quello di segretario del Pcus
nella citta di Stavropol, era il 1966; Stalin erarto da un pezzo, la parabola sconvolgente di
Krusciov si era gia conclusa, era cominciato ilglissimo regno di Leonid Breznev e della
gerontocrazia del partito. Il dinosauro dava evideagni di sclerosi. Michail Sergeevic divento
segretario del Comitato centrale del Pcus nel ndwverntv8. Il gruppo dirigente del partito si era
ormai diviso in due contrapposti schieramenti, lpueki riformatori e quello dei conservatori e
Gorbaciov era uno dei principali esponenti dell’slaistra che aveva il capo del Kgb, Jurij
Andropov, come principale punto di riferimento. S&@nadze e Aleksandr Jakovlev facevano
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parte di quel gruppo mentre, riuniti attorno alat@o Cernenko, Romanov, Griscin capitanavano lo
schieramento opposto. L'ascesa di Andropov, la m@natura scomparsa, I'effimero regno di
Cernenko e infine, nell’85, I'elezione unanime dr@@aciov a segretario generale del partito, sono
storia ancor troppo recente perché debba essedaieo Ma la domanda che a questo punto ci si
deve porre riguarda proprio la libertd di sceltd @ader appena arrivato al supremo potere
dell'lmpero: scelse la politica delle riforme peéchon aveva altra via d’uscita o perché quella era
la profonda convinzione e vocazione maturata nelaumo e nella sua intelligenza? Nel fermo e
amaro discorso di commiato pronunciato alle ore d® 25 dicembre dagli schermi della
televisione, Gorbaciov ha detto: «Avrei potuto ferezar per quindici anni, ma non era questa la
mia scelta». E vero quello che ha detto? Il dinosavrebbe potuto arrivare vivo al Duemila se
Gorbaciov non avesse cominciato a somministracjluste dosi di arsenico? Sappiamo bene che
con i «se» non si discute di storia. Ma una cosarea: I'arsenico fu somministrato in dosi massicce
e ha fatto il suo effetto. Non ci ha impiegato neznm molto: in sei anni tutto é finito, il che, per
una bestia grande quanto un sesto di tutto il peargeun tempo incredibilmente breve. Va aggiunto
che I'agonia dell’animale non ha provocato spargitndi sangue se non in misura minima: segno
che la medicina mortale fu somministrata con gresaj#enza e in modo quasi indolore. Anche di
guesto e a Gorbaciov che bisogna render grazeollprimo atto politico di rilievo una volta eletto
capo del partito — fu quello di liberare Sakharal domicilio coatto di Gorkij e richiamarlo a
Mosca. Contemporaneamente inaugurd@l@snost cioé la trasparenza, la liberta di stampa, di
parola e di critica. Il dinosauro rimase tramortiép questa dose di veleno, ma la nomenklatura non
si rese conto che si trattava d’'una dose mortgpu@@ — se se ne rese conto — non poté opporsi alla
somministrazione, visto che il medico che la stlgalmente assassinando era il suo segretario
generale, il suo capo indiscusso. C’era d’altraepiar tutti, anche nei dirigenti piu retrivi, un'sia,
guasi una moda di modernismo. Tutti pensavanopetsava lo stesso Ligaciov — cheglasnost
avrebbe rivitalizzato il partito e le istituzionersza insidiarne il potere reale. Lo pensava anche
Gorbaciov? lo non credo che lo pensasse. Se Gorbagesse voluto semplicemente svegliare dal
letargo la nomenklatura e riaprire una dialettilangerno del Pcus, non avrebbe avuto alcun
bisogno dellaglasnost Gli sarebbe bastato comportarsi come un monassal#o all’epoca
dell’llluminismo, come Federico il Grande o Mari@résa o Giuseppe d’Asburgo, o la stessa
Caterina la Grande o, infine, come lo zar Alessan@ti esempi d’un riformismo imposto dall’alto,
con atto unilaterale d’'un despota illuminato, norancavano e Michail Sergeevic avrebbe
facilmente potuto utilizzarli. Il partito I'avrebbgeguito, I'’Armata e il Kgb I'avrebbero seguito.
Avrebbe potuto tentare d’introdurre dosi gradualedonomia di mercato, far crescere una nuova
classe manageriale, moltiplicarejéent venturesnternazionali, mantenendo pero il potere assoluto
del partito. C’era un altro esempio attualissime gortata di mano, senza bisogno di scomodare le
vecchie memorie e gli antichi carteggi di Voltagen Federico e di Diderot con Caterina: c’era
'esempio di Deng, palese, lampante e adiacent@ddeamente e territorialmente, subito al di l1a
della frontiera con I'Ussuri. Ma Gorbaciov non wo#leguire quella strada. Tra riformismo dall’alto
e democrazia, scelse la seconda con tutti i risicbicomportava. Perché lo fece? Per ora, a questa
domanda non si puo rispondere in altro modo chesopposizioni. Probabilmente aveva capito che
in fondo ad ogni processo di riformismo dall’alté sempre una piazza Tienanmen a meno di non
voler prolungare I'esperimento per un tempo ind&finprocedendo con passo di lumaca. E poi, e
probabile che Gorbaciov ritenesse la nomenklatimasdura piu viva e combattiva di quanto in
realta non fosse, capace dunque di qualche tergbipo di coda che avrebbe distrutto lui e la sua
perestrojka Il solo mezzo per impedire questa eventuale sividita era di restituire al popolo il
diritto di parola, far sorgere dal nulla un’opin@pubblica, imprigionare il dinosauro in una rete
immensa di parole, discorsi, comizi, giornali, Weni; una rete non governata né governabile da
nessuno, nelle cui maglie la bestia tramortitald@@eimasta imprigionata e alla fine uccisa. Questo
e stato Gorbaciov. Qualcuno ha scritto in questirgiche stava con un piede nel vecchio mondo e
un altro nel nuovo. Che sciocchezza. Il vecchio dooara certo decrepito e prima o poi sarebbe
comungue crollato; ma € lui che ne ha deciso i tempnodi. Quest'uomo, uscito dalle scuole del
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marxismo-leninismo e del Komsomol, aveva capito Eheovrastruttura € piu importante della
struttura e si e regolato di conseguenza. Avevasmesl conto che Iglasnost oltre a distruggere

la nomenklatura e I'lmpero che essa teneva insienrebbe distrutto anche Iui? Probabilmente no.
Gli uomini impegnati in qualche grande progetto possono immaginarsi un futuro senza di loro.
Sarebbe disumano se riuscissero anche a fare qudstt gli ultimi mesi di Gorbaciov sono stati
patetici, brutti da vedere, sicuramente tremendilgieda vivere. Si € riscattato I'altro ieri comu
commiato pieno di decoro e di dignita. Adesso étosti scena. Riusciranno i suoi successori a
portare avanti il processo da lui iniziato? Limpeto Eltsin, il furbissimo Nazarbaev, Kravcjuk
'ucraino trasformista: nessuno di loro ha la feddla democrazia che ha avuto e dimostrato
Gorbaciov. Certo non 'lhanno aiutato, anzi hanrtofdi tutto per liquidarlo. Ma non sono stati
guei tre ad abbatterlo; e stato il movimento daskaisso suscitato. Gorbaciov € caduto a causa
dellimmensa confusione da lui voluta e provocatimpero si € decomposto. Adesso, come ha
scritto su questo giornale l'altro giorno Andreifagiov, il collaboratore intelligente che fino
all'ultimo gli € rimasto accanto, € venuto il monemlei baroni e dei feudi rissosi. Auguriamoci,
per la sorte di quei popoli e per la nostra cheessh € legata da tanti fili, che quelle societa
disgregate e misere sappiano darsi istituzioni auewitali e intraprendano il cammino verso il
benessere nella liberta. Michail Sergeevic, 'opgua I'ha fatta. Di piu non ha saputo né potuto.
Speriamo che ora non diventi querulo come i taexbxdell’Occidente che del loro passato hanno
fatto un’industria. Vogliamo ricordarlo come l'uonuon la voglia di fragola sulla fronte, che ha
ucciso quella che Sartre chiamava la «cosa», eid@utocrazia delle anime morte. Purtroppo la
«cosa» rinasce sempre dalle sue ceneri. Ci vuaievadta un uomo di buona volonta che chiami a
raccolta la gente perché si liberi di quel flagelfoquesta €, piu 0 meno, la storia del mondo in cu
viviamo.

F. Cucurnia — E. FranceschinixMa questa e una lotta tra galliLa Repubblica»

L'allarme di Gorbaciov per la nuova Comunita

«Lascio il posto di presidente, ma rimango in padit Sono felice di vedervi, innanzitutto perché
siete italiani. Verso I'ltalia nutro un affetto spale. Ricordo gli incontri che ho avuto in ltalia.
L'ultima volta a Milano: un mare di italiani mi #vano da tutte le parti, e io ho certo punto heeer
perfino Andreotti. Sono emozioni che non si dimesmtio. Sono felice che gli italiani abbiano
capito. Ho scritto una lettera ad Andreotti, il namico Giulio. Esiste un fenomeno Andreotti, il
fenomeno di un grande politico e grande intellé&ueon cui € sempre molto interessante discutere.
Ci siamo piaciuti mai nulla ci ha diviso».

Signor presidente, la nostra prima domanda & molteemplice: come si sente, questa mattina?
«Mi vedete... Presa la decisione, non ci si pensaljustessa cosa mi successe nell'85, quando
decisi di cominciare. Oggi & la stessa cosa. Eggedta logica. L'avevo detto: se il processo di
riforma del nostro Stato multinazionale avesse mipda soglia della disgregazione dell’'Urss, non
ci sarebbe piu stato posto per me. Adesso comintaltra vita. E io non sono stato viziato dalla
vita, per questo non mi spavento. Ho gia provatautto. Forse ora inizia per me una fase di
riflessione, di cui ha particolarmente bisogno».

Lei ha detto in tv che lascia con inquietudine spanza. Cosa intendeva?

«Ho misurato le parole. Parlo di allarme perché vamei che il processo di formazione degli Stati
indipendenti, e che lo smembramento del paese,appsdarci fuori dal terreno democratico.
Sarebbe terribile per tutti noi, e per quello cheiamo fatto finora. Abbiamo fatto tanti sforzi per
piegare questo mostro totalitario, per dare ossigenn nuovo organismo, perché potesse mettersi
in moto e superare gli ostacoli. E proprio in qo@mento siamo stati colpiti con i putsch. lo
continuo a credere che sarebbe stato meglio cremenuova Unione, ma sono in politica, e se
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guesta Comunita offre una chance, allora io fartutlo per appoggiarla, perché non scoppi come
una bolla di sapone perché diventi una struttuederecapace di riunire le forze in questa fase
decisiva. Non tutto & ancora chiaro in questa Caotauanzi per ora € stata fatta chiarezza solo sul
problema delle armi nucleari. Mi preoccupa quel steesuccedendo in Ucraina. E la conferenza
stampa degli undici presidenti ad Alma Ata mi & Beata in combattimento tra galli. Spero di non
essere buon profeta. Mercoledi, ho chiamato Bushodel prima del mio discorso in tv dicendogli :
«George, € necessario il riconoscimento diplomatielle repubbliche. Ma mentre riconoscete i
nuovi Stati, non dimenticate la questione cruciaestenere la Comunita affinché cominci ad
esistere. Se i meccanismi di interazione tra lelbjiche non funzioneranno, sara un disastro».

Crede che sia un rischio concreto?

«Credo che siano piu forti le possibilita di mamienil processo democratico. Perché la societa
capisce che possiamo uscire da questa crisi soltatti insieme. E politici capiscono che se leecos
andassero diversamente, e si sarebbero spazzadi gomini di una sola stagione. L'ho detto a
Bush: «George, in un millennio questo mondo & \eriudri cosi, e non si puo tagliarlo con le
forbici. Fosse facile... 1o gia due anni fa lo dicepossiamo dividere poteri, ma noi non possiamo
dividerci. Adesso il centro non c’é piu, Gorbacinogmmeno, e le repubbliche debbono creare
meccanismi nuovi, visto che finalmente sono libeed tutto».

Eltsin sostiene che se lei avesse accettato un ariad’idea di una confederazione, anziché di
una federazione, si poteva salvare I'Unione.

«Spesso le dichiarazioni di Boris Nikolaevic sorappo politiche, e prive di una seria analisi. E un
modo di esprimersi, uno stile. E il tentativo diascare la responsabilita dei processi di
aggregazione in corso. lo non lo accuso. Voglie dolo che noi avevamo preparato un accordo per
rifondare I'Unione, ed era pronto due giorni pridel golpe. L'hanno fermato i golpisti. Altrimenti

lo avremmo firmato. Allora a che serve a Eltsiredijueste cose, se eravamo d’accordo? Non é
serio. E legittimo che io mi domandi: forse Eltsion era d’accordo con quello che stavamo per
firmare? Strana situazione. Nel suo discorso codante punte polemiche, che si perde il filo del
ragionamento. In questo caso non penso che abfpianea Purtroppo il golpe ha rovinato tutto.
Anche il Pcus si stava trasformando, adeguandgsuedlismo politico. | golpisti hanno capito che
nella nuova societa non ci sarebbe stato posttopes.

Nel discorso in tv, lei ha ammesso di aver compiutrrori. Quali sono stati piu gravi?

«Bisognava sfruttare di piu la stabilita e il coms® popolare della prima fase dedkerestrojka per
muoversi piu velocemente verso I'economia di mercRoi penso che il negoziato per il nuovo
Trattato di Unione doveva essere anticipato diralowesi. Ma per questo € necessaria I'alleanza di
tutte le forze democratiche, che invece hanno noato a combattersi, e si sono indebolite di fronte
conservatori. Per questo io penso di non aver patteggliere fino in fondo le mie mosse, e ho perso
tempo. E infine, non solo bisognava distruggerkdtia il vecchio sistema totalitario, ma altrettan
velocemente era necessario costruire un nuovarsastioi abbiamo distrutto senza costruire, e la
societa si € trovata in bilico tra due vuoti. Uressigione suicida. Ma tutto questo non tocca la mia
scelta principale, che io difendo e di cui sonoogtmso che in fondo: aver cominciato riforme nel
1985».

Lei ha creduto a lungo che il Partito comunista fose riformabile, e potesse diventare il veicolo
della trasformazione democratica dell’'Urss. Si € 0 conto che non era cosi, e quando?

«ll paese era in condizioni deplorevoli. La solaache ancora funzionava a livello concorrenziale
era il settore militare. Bisognava modernizzaretullel'87 abbiamo lanciato un programma per la
riforma dell’intero sistema economico. E allora iaoto visto chi si opponeva al cambiamento: il
partito e gli anelli dirigenti della struttura ea@mica. E cominciata la pill pesante faticosa delle
battaglie. Una battaglia il cui punto culminantstato il golpe d’agosto e la dolorosa distruzione
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dell’'Unione Sovietica. APlenumdel gennaio del 1988 affrontammo la questioneaddibrma dei
qguali, e le forze che avevamo di fronte intuirom® cominciava a diventare pericoloso per loro.
Fecero di tutto per ignorare i risultati di queénum lo sabotarono come potevano. Niente, quel
plenumnon produsse niente. Fu li che decidemmo di careola 19esima Conferenza del partito,
perché era chiaro che la rivoluzione dall’alto sisaurita, € non saremmo riusciti a fare nullase n
avessimo trovato il modo di coinvolgere masse iasta trasformazione. E per farlo, bisognava
togliere al partito il monopolio sul potere legisla, esecutivo e giudiziario. Ma presentata cosi,
guesta riforma non sarebbe mai passata. Dunqugnaisa camuffarla. Il partito aveva allora una
struttura potentissima, che gestiva tutto, gridagai cosa. Era il partito-Stato. Non che avesse
avuto dal popolo questa investitura, pero di fittpossedeva dal 1917, I'aveva presa e se la teneva
E voi ricordate che battaglia e che svolta ci fran quella conferenza il partito. Una svolta
colossale! Comincio una lotta mostruosa. Alloraebhe stato irrealistico tentare di liquidare il
partito. Non c’era forza che potesse tenergli téStdo con la riforma politica si poteva arrivare a
libere elezioni, per generare nuove forze, orgappresentativi, poteri popolari, e ridimensionéare i
Pcus. Ma quando inizido questo processo, la reazieh@artito fu durissima. Ogni plenum era un
campo di battaglia tra riformatori e conservatdai forse pensate che la mia speranza di riformare
il Pcus fosse un’illusione? No, io ero il piu re&di di tutti, perché capivo che se non avessimo
isolato il partito dalla struttura statale non amneo ottenuto nulla. E avevo ragione. La Storia lo
dira. lo sentii commenti: Gorbaciov svolta a destadlenta, devia ma ho tenuto duro su questa linea
fin nel fondo. Dovevo alimentare questo processalgenon si arenasse. Guardate che ancora un
anno e mezzo, due fa, il partito poteva riprendet® nelle sue mani, senza discussioni. Aveva
I'esercito dalla sua parte, tutto il complesso tatindustriale, i quadri, tutto».

Ma il mondo continua a chiedersi cosa € successdllvverno del ‘90, durante quella che tutti
hanno definito la «svolta a destrax»...

«L’ho spiegato anche a Boris Nikolaevic, che pesa g d’accordo con me: in quella fase avvertii
che tutta la societa stava andando a destra. forse estremo tentativo di difendere se stessa
dall'instabilita. Mi parve, in quel caos, si facess strada sentimenti di nostalgia del passato,
dell'ordine, della disciplina. Ricordate che alfdaga del 7 novembre qualcuno tird fuori i ritredi
Stalin? Credo fosse mio dovere accogliere questaspper poterlo gestire, in modo che non
andasse avanti troppo spontaneamente. Se cosi $te®e i democratici si sarebbero trovati
gravissimo pericolo. Ma loro capirono».

Nel pieno di quella «svolta a destra», Shevardnadzsi dimise da ministro degli Esteri
protestando contro una imminente dittatura. Se norlo avesse fatto, sarebbe stato meglio per
lei?

«Si, meglio. Ho insistito per quasi un mese, haaterdi convincerlo a non andarsene e non potevo
non tenere a quel che diceva perché e un amicgermamico. Si, sarebbe stato meglio se fosse
rimasto con me, ma questo non avrebbe potuto ncadiisostanzialmente la situazione».

Se non ci fosse stato il golpe lei sarebbe ancoreepidente?

«Non é importante chi sarebbe stato presidentepdsso dire questo pur di convincere le
repubbliche a firmare il trattato di Unione, prondse non mi sarei mai candidato alla presidenza, e
proposi di stilare un vero contratto: voi firmalt&iattato e io me ne vado».

Michail Sergeevic che segno ha lasciato in lei ll@esrienza di questi sette terribili anni al
potere?

«Sapete, penso di avere vissuto tante di quekeivitjuesti sette anni... lo sono cambiato insieme
al paese, e d’altra parte io ho cambiato questsgra@gni tanto mi domandano se sono felice per
guello che ho fatto; non posso trattenermi dal dhe il destino é stato davvero unico, speciale,
suscitare riforme cosi profonde legate alla libest@nomica, spirituale, politica, restituire alla
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societa € alla gente valori eterni universali... Nsmmo deluso dal destino che mi e toccato. E
gualunque cosa succeda da oggi in poi, la mia soggia compiuta».

Il mondo intero ha seguito in questi anni la sfiddra lei e Boris Eltsin. Il quale ha scritto nella

sua autobiografia: «Se se non ci fosse stato EltsiGorbaciov avrebbe dovuto inventarlo».
Come I'ha vissuta lei, questa sfida?

«Credo che ci sia una certa esagerazione, fordeeamelle parole di Boris Nikolaevic. Ci sono
guestioni ancora piu profonde e antiche, perché titcominciato prima di Eltsin, quando lui era
ancora a Sverdlovsk, e si occupava di tutt’altreecdVientre noi eravamo gia testimoni di una
successione di agonie del sistema. Quando arrivdosta nel 1978 (come segretario del Comitato
centrale, ndr.), vidi tutto questo per la primataaion i miei occhi, e fu allora che nacquero nypri
progetti di lungo respiro. Non c’entrava Eltsinoadl, la nostra era una reazione a quello che stava
succedendo in questo paese, nella societa, e melon& se non ci fossero stati tutti cambiamenti
iniziati con la primavera di Krusciov, le riforma #ossigin, che poi confluirono nel regime
restauratore di Breznev, tutto questo non sarebb@dato. Ed erano tutte sciocchezze quelle che si
dicevano allora sulla «non vitalita» del capitalisniutto questo dimostra che il nostro paese era
«gravido» diperestrojka bisognava solo trovare, e fu trovato, chi avéaderza di avviare questo
processo. Se non fossimo stati noi, sarebbero a&tati Perché la societa nel suo complesso era
matura per questo passaggio, e perfino nel paridopstante le resistenze, c’erano uomini che
avvertivano questa necessita. Se fossi stato spleei non fosse stata un’esigenza collettiva, la
perestrojkanon sarebbe andata avanti. Cosi al dissenso,rsi niftuto dei canoni di vita di questa
societa? Le liberta spirituali, personali, venivampresse, e tutto correva verso un’esplosione
inevitabile».

Il rancore di Eltsin verso di lei sembra venire daltrattamento che ricevette nel 1987, all’epoca
dell’'espulsione dal Politbjuro...

«Anche questo era il naturale sviluppo di un pregcesm atto. lo ho sostenuto Eltsin quando
lavorava Mosca, perché capivo con che cosa si isa@t Ho ripensato di recente a quegli
avvenimenti, e m'é sembrato di capire che forssitfElper primo ha dovuto confrontarsi con una
reazione analoga a quella con cui anche noi cislaonscontrati, nel partito e nella societa».

Ma forse poteva essere recuperato, quando chieselaall9esima conferenza di essere
«riabilitato»...
«Forse» risponde Gorbaciov, e allarga le braccia.

L'intellighenzia russa, che era il suo interlocutoe principale, un certo punto le ha voltato le
spalle. Forse non la capirono, o e stato lei chemb&a compreso la loro psicologia?

«Sl, € un problema di psicologia. Ma d’altra paitsono anche realta &€ obblighi che in politica non
si possono evitare. All'inizio della gestazionéntéllighenzia era essenziale, perché in ogni paese
senza di essa non puo venire la presa di coscidfeguando un progetto deve essere trasformato
in azione politica, allora le convergenze tra ding intellettuali diventano difficili. Nel passagg
dalla filosofia alla pratica emergono esigenzealrezione dettate dalla vita e dai partecipanti: di
gui nascono le delusioni di molti. E l'intelligheazn questi casi pensa di essere messa da parte o
tradita. lo comunque li ho sempre rispettati».

Nei giorni scorsi, il vice-premier della Russia, Genadj Burbulis, ha detto che non ci saranno
persecuzioni contro chi ha contribuito a liquidareil sistema totalitario. Lei & tranquillo? Non
teme di essere trasformato in un capro espiatorige le cose si mettono male?

«Succede spesso nella storia che quando i po8titiscono una sconfitta, essi cercano di
distogliere I'attenzione. E quando non sono pitgiado di gestire la situazione, cerca un capro
espiatorio. Dunque nulla & da escludere. Ma io $ar@uillo. Mi proteggono la mia coscienza, e la
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Storia. Quel che si inventeranno gli altri non npionta: spero che mostreranno il loro vero volto».

Molti I'hnanno paragonata a Pietro il Grande, come nodernizzatore ed europeizzatore. Ma a
differenza di uno zar, ha cercato di modernizzarelipaese con metodi democratici. Pensa che
guesto sia ancora possibile?

«| paralleli storici sono sempre imprecisi e peiosa Pero sono certo che la strada democratica
resti I'unica possibile. Avete di fronte un uomonemto che alla societa non si possono imporre
modelli. o non parteggio né per quelli che vogbhdmportare in Russia la Svezia o I'ltalia, né per
coloro che vedono il popolo russo con una razzargepcon una sua missione speciale. Insomma,
mi sento vicino alla cultura europea, ma resto icpiredi per terra, lontano dagli estremi, dagli
slavofili e dagli occidentalisti, due correnti dangpre contrapposte nella cultura russa. Noi siamo
legati allEuropa ma anche all’Asia, in questo €el&mo unici, un ponte necessario tra due
culture».

Lei continua a proclamarsi socialista. Ma ritiene be il socialismo sia ancora un progetto
credibile?

«Non e il socialismo che é fallito, bensi lo st&lno sotto le spoglie del socialismo. Ma socialismo
non era, era anzi la sua negazione fin dall'iniBierché socialismo & democrazia, & partecipazione,
e liberta. E fallito il modello ultra-rivoluzionaridel socialismo che tutto livellava e comprimeva,
escludendo ogni ricerca. E io invece mi sento pdirtena ricerca collettiva verso giustizia, liberta
democrazia, e 'umanita continuera questa ricarea,parte da fonti differenti».

Sembra quasi che lei stia citando Sakharov...
«SI, la teoria della convergenza dei due mondi.rRere molto importante il pensiero di uomini
come lui, la loro autorita morale».

Michail Sergeevic, il suo discorso di ieri in tv no sembra un addio, ma un programma
politico. Quello del capo di una opposizione?

«Un mio passaggio allopposizione non sarebbe ¢araimodo giustificato, né dal punto di vista
politico, né da quello degli interessi del paeseadsolutamente impensabile che Gorbaciov si
opponga alla politica di riforme della Russia. kmspo dare consigli, posso esprimere giudizi, ma
comunque condivido l'indirizzo di fondo delle rifae dico che dobbiamo sostenere la leadership
della Russia. L'ho detto a Bush, I'ho detto tutiiigenti occidentali. E ho detto a Eltsin: Boris
Nikolaevic, finché la Russia seguira la linea detesformazioni democratiche, io non solo la
appoggero, ma la difendero, soprattutto in questa tosi difficile. Se poi si creera una situazione
diversa, allora dovro dare un altro giudizio. Magibgon posso neppure concepire di passare
all’opposizione. All'opposizione di cosa? Delleariine? Contro me stesso? Gorbaciov non € cosi, e
guesto lo sanno tutti».

Lei esclude di candidarsi in futuro una carica eldtva? Come deputato? O presidente della
Russia?

«Di fronte a voi avete un uomo che sin dal primarigd ha cominciato coscientemente a distribuire
il potere che aveva. Percio capirete che il pateree una questione che mi sta molto a cuore. Altri
sono i miei desideri di oggi. Ad esempio, quellgdter riflettere, e dividere con altri il frutteith
mia esperienza. Ricevo molte proposte dai miei iagtianieri, ma penso che concentrano le mie
attivita qui, in Russia. Ho grandi progetti».

Che effetto le ha fatto vedere scendere la bandierassa dal pennone del Cremlino?

«Lo stesso effetto che ha fatto a tutti cittadingdesto paese: la bandiera rossa era la nosta vit
Non voglio drammatizzare questo momento, per riepetdelicatezza verso i miei compatrioti.
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Sebbene sia in fondo normale che quando un passa deesistere, con esso scompaiono anche i
suoi simboli. Eppure la bandiera rossa e una questihe ci tocca nel profondo...».

E secondo lei, Lenin dovrebbe restare nel Mausoleulla Piazza Rossa?
«Se avessi dovuto decidere io nel 1924, mi sangdostp categoricamente. Ma poiché la decisione
fu presa, oggi bisogna agire con cautela ed eguiliDeve essere il paese a scegliere».

Michail Sergeevic, lei lascia questo posto dopo getanni di terribili tensioni, che sua moglie
Raissa ha pienamente condiviso. Non provate anche genso di liberazione?

«La mia famiglia ha fatto una vita in questi annSono molto riconoscente per quello che hanno
saputo sopportare. Non é stato facile. Adessonavren po’ diperestrojkaanche in famiglia, e
gualche trasloco. Dopodiché, anche la nostra iatauistera I'aspetto piu normale. Pero debbo dire
che 'umore della mia famiglia oggi & simile al mio non vedo drammi, e neppure i miei cari. E
un’evoluzione naturale... Grazie a dio, € naturalel. mdstro paese, non era mai successo».

Lei non sembra triste...
«Vsjo normalngtutto normale», risponde Gorbaciov, e scoppidere.

G. Morandi, Scende la bandiera rossa, ¢ finjtall Resto del Carlino»

Gorbaciov si € appena dimesso con il discorsoTalldrasmesso dalla Cnn anche qui in Russia. Il
pomeriggio di Natale e trascorso discutendo, frawodka e 'altra, lo scoop della France Press che
ha «bruciato» la Reuter e la Tass rendendo ndi,18, con un’ora di anticipo, il testo di quel
discorso di addio. La giornata é finita. <AnchegjaéNatale & passato, a domani». Esco dall’'ufficio
in via Kutuzouusky e prendo un taxi per andareasBibzza Rossa. C’e traffico perché e I'ora di
punta e la gente torna a casa dal lavoro. || Natale € un giorno di festa, qui. Scendo davanti
all’hotel Mosca, senza immaginare di diventare dppachi istanti uno dei pochi, forse 'unico
giornalista della carta stampata, testimone di smento, su cui tante volte abbiamo scherzato con
i colleghi, che hanno seguito questi faticosi amhelia perestrojka. Spesso, presi della stanchezza,
dicevamo: «Basta con la Russia, é troppo difficileere, ma bisogna resistere fino a che non sara
ammainata la bandiera rossa sul Cremlino». E thcgiva cosi, tanto per scherzare, senza crederci.
Sono le 19 e 32 quando passo davanti al Palazieo@emha e girando I'angolo guardo in alto verso
la cupola del Cremlino. La bandiera rossa che ptarst’anni ha sventolato su quel pennone é a
mezz'asta, illuminata dai fari: sta scendendo pipiamo, dondolando. E una questione di pochi
secondi, la bandiera si ferma per un attimo, poaggomitola alla base e sparisce. Rimane il penno-
ne nudo e fa impressione a vederlo cosi. La getttavarsa a passo svelto la piazza, fa molto
freddo, alcuni si accorgono e si fermano, altrirdann’occhiata e tirano diritto indifferenti, i sol
eccitati sono i pochi turisti. Su un lato ci sonoedgruppi di operatori Tv, uno giapponese.
Lonnipresente Cnn e gli altri network americaninnc sono, non si aspettavano un cambio di
bandiera cosi improwviso, In sordina e senza $iéirtanno costretti a comprare quelle immagini dai
giapponesi. Un'altra Pearl Harbour. Non c’é nesaliro con il taccuino in mano. Vanita. Due
fidanzatini russi guardano in su e si abbracciaiohaciano, sorridono felici. Allora e finita?
«Forse», risponde lei. Un gruppo di soldati infdéascita si affretta a fare una foto ricordo,i tylit

altri, una cinquantina di persone al massimo, namnb reazioni e rimangono a guardare zitti. Si
forma qualche capannello, tutti ora aspettano @/awandiera e forse si chiedono quale bandiera
sara: quella russa tricolore o quella zarista ¢aquila o quella rossa senza falce e martello? Un
vecchio dice frasi incomprensibili: «Grande madus$ta, Gorbaciov traditore, Stalin, Molotov... Si
avvicina alle guardie del mausoleo e agita il bastarida e gli occhi gli si gonfiano di lacrime.
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Urla contro il poliziotto. E disperato, corre daauparte all'altra, barcolla e i russi sorridono con
crudele divertimento: «E matto». Passano lunghissiimuti e I'asta della bandiera rimane nuda, le
stelle rosse sulle torri sono accese, illuminatie te finestre del Cremlino, che ha un colorelgial
caldo, la Basilica di San Basilio, sembra come sempn balocco. Alle 19 e 40 ancora non c’'e
nessuna bandiera sul Cremlino e quel vuoto metless I'angoscia: non c’é piu I'Urss, non c'e
piu 'impero, non c’e piu il comunismo, non c’e pmulla, uno sterminato paese che non ha piu
nemmeno la bandiera. Tutto attorno € silenzio. @iosdei ragazzi americani che guardano e
ripetono: «Incredibile». Un uomo in cima alla cupapruzzata di neve armeggia alla base del
pennone e alle 19 e 41 appare una bandiera mai mapisce quale. Viene agganciata, tirata su un
po’, poi la corda si allenta e la bandiera torna gisparisce. | turisti americani si eccitano, e u
del vecchio si perdono nella piazza. Di nuovo 8asbn il puntale d’oro torna ad essere una lancia
contro il cielo. Forse ci sono problemi tecnici.c8pira in seguito la vera ragione di quel ritardo.
nuovi signori del Cremlino hanno infatti decisojr@ unico segno di ritualita, di issare la nuova
bandiera, quando l'orologio della torre Spaskaytdeba le 19 e 45 e infatti a quell’ora esatta la
bandiera — ¢ il tricolore della Santa Russia -istedde lenta e possente e tinge la notte di rdmdgo,

e bianco. Qualcuno batte le mani ma subito dopmatdrsilenzio. Una turista inglese improvvisa
una festicciola. Tira fuori dalla borsa una scatdil@ioccolatini «After Height» e li distribuisce a
presenti. Anche ad un miliziano. Il fotografo de@azza Rossa, come tutti, non sa che cosa dire,
solo perche interrogato commenta: «Va bene anchie perché noi siamo russi e la Russia € la
nostra patria. Dell’'Unione Sovietica ho solo undigiostalgia, nostalgia soprattutto di Gorbaciov».
Una scolaresca venuta dalla provincia diventa gosista davanti alla telecamera dei giapponesi e
si cimenta in pensierini sul grande avvenimentoluce sulla torretta del mausoleo di Lenin sono
accese, le guardie rimangono immobili davanti alt@ee blindato, le baionette dei loro fucili
luccicano, i due soldati sono statue e i loro veéilidi e gelati. Passano senza emozioni quei thinu
(com’e possibile che I'Urss finisca cosi?) e I'argio della Spasskaya suona ora le 20). Al ritmo
delle campane c’é il cambio della guardia, con Eram al passo dell’oca, come se non fosse
successo nulla quindici minuti prima. Viene da dbisi (ed € un pensiero immediato) per quanto
tempo ancora si ripetera questa liturgia. Si aeviericertezza che questa e davvero la fine e dunque
finira prima o poi anche questa tradizione diventsblo turistica. «Comincia una nuova vita»,
sorride emozionata una giovane russa che si stehfidanzato ma di piu non sa dire e lui rimane
zitto. Due babuske cominciano a litigare perché difende I'Urss e l'altra no. Il solito vecchio da
in escandescenze quando un poliziotto tenta ditali@rlo. Si ribella, da spintoni, agita la «Pravda
come fosse una medaglia, tira fuori dalla tas¢adaera del partito, e la fa vedere a tutti espeatia
come se implorasse. Una squadra di operai spakviae nessuno di loro alza la testa per guardare
la nuova bandiera. Piano piano la piazza si sviRitaane solo un gruppo di ragazzi che ha deciso
di concludere una giornata non meno noiosa delte ptendendosi gioco del vecchio pazzo. Gli
sventolano sul naso un biglietto da dieci rubliliedgcono: «Prendilo se ti riesce, e lui, poveretto
allunga la mano ma non ce la fa perché e curvig kenlebole e loro sono torti agili e alti e ridano

lo deridono, lo inseguono, gli sfuggono e lo chiama&n coro: «Vieni prendilo, comprati un pezzo
di pane», il vecchio gira, barcolla, inciampa, iega e piange.

P. Mieli, Il vincitore e il vinto, «La Stampa»

leri alla sua prima giornata da ex Presidente elelUnione Sovietica, il cittadino semplice Michail
Gorbaciov ci ha concesso una intervista lungaesaffe battagliera. Nel suo studio al Cremlino
dove gli e stato concesso di restare fino a domaepiossima e dove e ancora esposta in
bell’evidenza la bandiera rossa con falce e martathmainata il giorno di Natale dalla cupola del
palazzo cosi come in tutto il resto della Russiab@ciov ci ha parlato con schiettezza del suo stat
d’animo, degli errori che ritiene d’aver commessde]l'aspirazione che nutre di continuare ad
essere un protagonista politico. Mentre tutto ilhohm, eccezion fatta per la Cina che con una certa
crudezza lo ha accusato d’aver tradito il sociatigtausato danni al suo paese, gli rendeva I'onore
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delle armi, Gorbaciov nell'intervista che ci haastiato, ha difeso la sua via alla democratizzazion
dellUrss facendo intendere che buona parte delngam € ancora da compiere e che il
raggiungimento del traguardo non e affatto certr. quel che lo riguarda ha riconosciuto d’'aver
perso tempo sulla strada dell’introduzione di magrai di mercato nell’economia sovietica con
tutto quel che avrebbe comportato in spinta atlarlizzazione; ma ha ricordato che un eccesso di
accelerazione ancora poco tempo fa avrebbe poautsace un golpe vincente. Ha tenuto infine a
precisare di non voler essere un oppositore spaagito che d’ora in poi dedichera le sue energie a
cercare di far fallire Eltsin. Anzi di non volersese in nessun modo il leader dell’opposizione.
Dopodiché, sia pure con le circonlocuzioni che sguasi obbligatorie a Mosca di questi tempi, ha
tenuto alto il vessillo ideologico del socialismancentrando tutte le esecrazioni sullo stalinismo e
si &€ candidato a restare una sorta di guida malle sinistre di tutto il mondo. Dove porta tutto
guesto? Leggendo in controluce le parole di Govasi ha lI'impressione che I'ex segretario
generale del Pcus speri, com’é naturale, che taagyb dia ragione e d’esser richiamato tra qualch
tempo (neanche tanto) a un ruolo di primissimo @ismla scena russa. Ma € improbabile che quel
paese dov’é odiato quasi quanto &€ amato nel restmahdo, lo riporti alla ribalta. Se quest’inverno
verranno risolti almeno in parte i problemi alimemtche stanno portando il popolo russo alla
disperazione, sara Eltsin ad uscirne trionfatorigimenti Eltsin potra subire la stessa sorte di
Gorbaciov; ma appare poco probabile che sia questua trarne vantaggio. Forse pero il ruolo di
primo piano a cui aspira € un altro. E infatti goiés che la comunita internazionale continui a
riconoscere a Gorbaciov il ruolo di grande cerdiftce dell’evoluzione della Comunita di Stati ex
sovietici verso la democrazia. Nel senso che leparele potranno essere decisive per garantire
credito e crediti alla politica eltsiniana. Ma petoquesto accada, da adesso in poi Gorbaciov dovra
tirarsi del tutto fuori dal gioco politico russo,amtenersi al di sopra delle parti, dimenticare le
ripicche delle ultime settimane, parlare con sdériapparire generoso, non dare I'impressione di
essere un ex in cerca di riconoscimenti o, peggimcite. Al di 1a delle apparenze il suo desti&o
dunque ancora legato a quello di Eltsin. Ed € perstp che Gorbaciov anche in quello che
dovrebbe essere, all'indomani dell’estromissioneQf@mlino, il momento della verita, riesce ad
accantonare i risentimenti ed evita di puntaredige accusatore contro il suo grande rivale come
avrebbero ingenuamente preteso i suoi tifosi d’Qete.

0. Cecchi,L'ultima volta di quella bandiera «L’Unita»

Le bandiere sono vento reso visibile. Sembranodaiéirdi nuvole, piu vicini e piu colorati, tenuti
fermi, sempre della medesima forma. Esse davvepressionano quando sventolano. | popoli,
qguasi potessero ripartire il vento, si servonoadblindiere per contrassegnare come propria I'aria
sopra di loro» (Elias CanetiVjassa e potede

Bandiera & simbolo, e simbolo & contrassegno. Mihgrovenzale: € cio che appartiene, cio che
simboleggia la banda, la parte. Il nostro e statsecolo di simboli, di bandiere. La sera di Natale
abbiamo visto scendere la bandiera rossa conda &ll martello dal pennone del Cremlino. Se e
vero che le bandiere impressionano quando svemtoéavero anche il contrario: impressionano piu
fortemente quando si afflosciano. Impressionant; ciflettevamo assistendo alla cerimonia che lo
schermo televisivo ci rimandava da Mosca, erantavia il silenzio e il vuoto intorno a quel
simbolo ce scendeva lungo il pennone.

Si poteva assistere a questo evento in due modrgiivcon rimpianto, con sofferenza, con dolore,
oppure con indifferenza. Con un eccesso di sentimencon un eccesso di freddezza. L'uno o
I'altro modo apparivano inadeguati. Erano, ambedus]i strettamente connessi con un tempo che
ha visto moltiplicarsi i simboli, che ha eretto gpd monumenti, che non perduto occasione per
attribuire significati anche agli avvenimenti pisuali, che invaso il futuro, che si & consacrako al
grandezza e alla magniloquenza. Di tutto cio seatb Smbolo, contrassegno, le bandiere. Non solo
I'aria sopra le bandiere é stata oggetto di appeamne, ma anche il tempo, il passato, il presente

il futuro. E anche lo spazio sotto le bandiereopqli stessi, le loro tradizioni, la loro storia,|bro
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usanze, le loro lingue. Tutto & accaduto in nomedevo astratto e dell’eterno. Per quanti abbiano
condiviso questo slancio verso un rinnovamentodotasenza residui, 'ammainabandiera del 25
dicembre 1991 e stato causa di dolore.

Lindifferenza € l'atteggiamento che merita menongderazione, meno rispetto. Non si puo
rimanere indifferenti di fronte alla fine di un rege che, in nome del bene e del futuro, ha sodtratt
liberta e democrazia ai popoli che insieme formavBldnione Sovietica. Questo regime é durato
dal 1917 a oggi, dall'inizio del secolo alla finelanillennio. Questa bandiera era il simbolo, 0 uno
dei simboli, di un secolo, il nostro, che ha vikagcesa e il crollo dei totalitarismi.

Chi ha assistito con indifferenza alla cerimonia2fedicembre non ha voluto capire che due sono
stati i modi di crollare di questi regimi: uno \oito, improvviso, e uno lento, lungo decenni. Non
pare vero che I'Urss sia crollata di schianto. Eovievece che il suo & stato uno sgretolamento, un
progressivo venir meno culminato nel pomeriggio @&, quando quella bandiera é stata
ammainata. Nessuno ha calpestato, a Mosca, quehssegno, nessuno I'ha gettato nel fango. Ma
piu tristi, piu terribili sono stati il vuoto e dlilenzio nei quali I'ultima grande cerimonia di s@colo
troppo ricco di cerimonie, di simboli, di bandieeedi guerre e di rivolgimenti, si & svolta.

La parola che affiora con insistenza e responsabfiembra antica, invece e nuova. Si oppone alle
certezze progettuali e alla speranza stessa, pperigette di «diventare» l'altro senza invaderlo,
senza imporgli ideali e bandiere.

R. Foa, Tutto cio che gli dobbiamo«L'Unitax»

E se Gorbaciov fosse invece uno dei pochi granaitari di questo secolo? Il dubbio non viene
solo perche sono queste le ore in cui dalle capdal mondo gli si sta tributando un omaggio che
esprime un largo senso di riconoscenza e di gdiatiéue che non ha precedenti per intensita e
affetto. Viene anche sentendo, nei servizi televi$e¢ voci benevole raccolte qua e la per Mosca,
guei giudizi un po’ frettolosi, e quindi sincerieidpassanti chiamati a dire la prima cosa che hanno
in mente. Viene poi facendo un confronto fra questzioni e I'asprezza della battaglia senza
mezze misure che si € combattuta a Mosca e nedl;Uha i toni di oggi e la crudezza delle critiche
che fino a ieri sono state mosse a Gorbaciov. Erié che si parla dei suoi errori, & dall’agosto
scorso, dai giorni del colpo di Stato, che si paehsuo insuccesso. E nelle ultime settimane, via
via che il suo ruolo perdeva di peso e che crestevaativa di Eltsin volta a sbloccare una crisi
che rischiava di diventare di nuovo drammaticastgionente si € preso atto che il suo compito era
finito e altrettanto giustamente, si e cominciat@gionare sulle cause di questa fine. E si € detto
credo — tutte sulle ragioni oggettive e soggettaud|'aiuto che gli é stato dato e che gli e stato
negato. Perfino sull'inevitabilita dei passaggi tlamno prima fatto incrinare, poi rompere e infine
rendere irrecuperabile il progetto dl riformare iidne Sovietica, coniugando esperienze storiche,
esigenze politiche, necessita economiche, spingalijdconflitti nazionali che forse solo un
miracolo e avrebbe consentito di rendere conclliiabi

Ma ora che l'ultimo atto di un'epoca € stato cortpitora che la bandiera sovietica € stata
ammainata per l'ultima volta dal Cremlino, ora dlérss ha cessato di esistere, ora che l'ultimo
presedente sovietico si € dimesso, ora che I'albiascoltato pronunciare parole chiare e forti sul
passato, sul presente e sul futuro, ora che amrhelmente cala il sipario sul centro della storia
reale del comunismo e, contemporaneamente, suinmiortante tentativo di riformarlo, ecco
proprio ora paradossalmente dovrebbe essere cdansding che Michail Gorbaciov €, in fondo, un
uomo che ha vinto. E lo si puo dire al di la detigicita che, sotto ogni punto di vista, ha segnat
gli ultimi mesi della sua leadership, per lui e pepaese che ha governato. Lo si puo dire
tranquillamente perché il raffronto tra il mondodni vivevamo nel marzo del 1985 e il monde in
cui viviamo oggi € di per sé, da solo, un metrantBura che consente di collocare Gorbaciov non
solo nella storia, ma tra i piu grandi di questood® E questo raffronto riguarda, sicuramente,
anche tutto cio che fino a ieri era I'Unione Sowiat
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Non c’e solo la democratizzazione, tormentata, rometsa, in certi casi lacerante dell’Est, non c’'e
solo l'uscita dall’incubo che ha accompagnato ilngh@ per piu di un quarantennio della guerra
nucleare mondiale, non c’e solo il superamentedalite guerre locali accese dallo scontro fra i
blocchi e fra le idee di sistemi in competiziore loro. C’e soprattutto un patrimonio di visioni, d
principi, di idee che hanno portato a questa swithe hanno impedito che la caduta di un impero
politico, statale e nucleare si trasformasse in catastrofe. Solo pochi mesi fa, durante il tentato
colpo di Stato di agosto a Mosca, abbiamo vistorahe era affatto scontato che questo processo
fosse irreversibile, che quelle macerie non divesgeo |'arma contundente di una superpotenza in
agonia. Adesso in questi giorni abbiamo visto ieye@ome quel progetto abbia finito col travolgere
il ruolo del suo protagonista principale e, insiemiengere all’approdo che chiude — e non poteva
andare diversamente — la storia del secolo. Certoapprodo molto diverso da quello per cui
Gorbaciov ha lavorato, con la sparestrojka con la suaylasnost con la sua visione dell’'Unione,
con la sua politica che cercava di tener contoideglossibili equilibri interni ed internazionali,
che rincorreva le rotture a ripetizione di quesigbri, che pure le sue visoni avevano innescato.
Ma quello che non é stato ammainato, che non @ sttolto e il vero patrimonio che Gorbaciov é
riuscito a costruire in questi anni e che & antotia li, anche se — come egli ha ricordato nel suo
discorso di Natale — la rapidita della crisi ha @dio una piu solida costruzione del «nuovo» una
volta distrutto (ma si puo dire autodistrutto) dochio. Questo patrimonio € il vero successo legato
al nome dell'ultimo presidente sovietico ed e cquajtazie al quale tutto il mondo — Occidente
compreso — e cambiato ed € cambiato in meglio.

Non comincido Gorbaciov cercando di estirpare dadlazioni internazionali, e non solo da quelle,
I'idea del nemico? Cioe di superare un conflittgpériale e ideologico che aveva come sbocco solo
il metodo della guerra? Prima del 1985 I'asse @@iporti mondiali era solo questo. Non prosegui
inculcando quella visione dell'interdipendenza she diventando il nuovo deterrente planetario e
che ha invertito la corsa agli armamenti e allerguidcali? Proprio lui, che si trovo allora a garie

la principale potenza totalitaria del globo, nowmgagui acquisendo l'idea di una trasformazione
democratica, prima nelle province dell'impero e aaasa propria? E rinunciando al metodo di una
politica secondo cui il fine &€ sempre stato postprimo piano rispetto al modo per raggiungerlo?
Ecco, Gorbaciov é stato, ma soprattutto € ancdta testo, anche se ha perso il suo potere. Le
sue incertezze, i suoi limiti e suoi errori — @t strategici che fossero — vengono dopo. In prim
piano resta questo patrimonio, restano questi ipiinblon € poco. Nella gratitudine che oggi il
mondo gli esprime ce n’eé la consapevolezza. Datlbnta di acquisirli, anche a Mosca, non
dipende piu il giudizio sul’'uomo ma la speranza slaranno evitate le catastrofi evitate finora.

A. Guerra, | nuovi conflitti, «L’Unita»

Mosca e dunque adesso soltanto la capitale delai&uSino all'ultimo Gorbaciov si & battuto con
tenacia perche I'Unione, in una forma o nell'alipgtesse sopravvivere. Quando poi — forse con
ritardo — si & convinto che il crollo aveva ormairwolto anche I'idea di un potere centrale pur
limitato e formale, ha preso atto della sconfitia continuato pero a battersi perché il passaggio
dall'Urss agli Stati nazionali potesse avvenire mgbetto delle regole democratiche. Ed é riuscito
ad imporre le sue regole. Nel drammatico discorsmohmiato ha poi ribadito il suo dissenso con
Eltsin e il piu radicato scetticismo sulla possihilche l'intesa raggiunta ad Alma Ata possa
decollare. Tuttavia Gorbaciov ha rifiutato di segui consigli di quegli strani «gorbacioviani» —
guelli dellaEltsin go homgad esempio — che sino all'ultimo lo avevano iagta respingere le
conclusioni di Alma Ata. Questo avrebbe dovuto f@erbaciov in nome di una Unione ormai
inesistente, di una Costituzione di fatto decadditan Parlamento crollato nel momento in cui non
aveva saputo neppure stilare un ordine del gioamira il golpe militare che lo aveva esautorato.

La battaglia di Gorbaciov si e svolta fortunataneesu un altro piano con e con altri obiettivi: djuel
diretti a salvaguardare col massimo di concord@di anita nazionale le conquiste democratiche
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conseguite con lperestrojkae a creare eventualmente le condizioni perchéapessere avviato di
nuovo un processo di ricomposizione unitaria. Evéay senza speranza questo progetto? In verita,
sulla possibilita dl tenuta della Comunita di Alta, dubbi e perplessita sono stati espressi non
solo da Gorbaciov. In generale si mette I'accenttasgravita di molte situazioni — si pensi al
Nagomo Karabakh e a quel che pud scoppiare an@rmeni e azeri, non piu separati da forze
sovietiche, alle tensioni e ai conflitti in corsel lCaucaso e in Moldavia — che pongono problemi
seri di revisione di confini, di riconoscimento diritti delle minoranze, di legittimita dei nuovi
poteri statali. Critiche e perplessita hanno pegnsdiversi a seconda che si pensi che la Comunita
ora nata sia destinata a fallire perché troppoil&g@roprio per la mancanza di un forte potere
centrale) o — al contrario — perché troppo forteoppo unificante. Nel primo caso si auspica un
ripensamento generale sulla questione dei potgel eentro. Se davvero si vuole dare un comando
unificato alle zone strategiche, coordinare leiatize per la difesa e la politica estera, guardsige
Comunita come ad un unico spazio economico, nabbarutile, si propone, dar vita ad un centro
dotato anche di poteri politici? Si tratta di imtagativi non facilmente eludibili ed e nelle rispos
che ad essi vengono date che € possibile indivdaache gli spazi per un eventuale ritorno sulla
scene di Gorbaciov.

Altrettanto realistico € pensare pero alle reazioegative che la nascita di un «centro forte»
potrebbe suscitare in molte repubbliche. Incommaiacon la stessa Russia di Elstin. Come é
evidente, la Russia potrebbe tornare ad essererdamaterritorio nel quale convivono due Stati
svoltano unificando i due poteri in una sola pessed assegnando alla Russia il ruolo di Stato
guida. Ma e proprio questo che — come si sa — giono gli altri. Si € dunque in una situazione
di stallo ed e probabile che, almeno in una primasef vada avanti non gia il processo di
unificazione, ma quello ancora della separaziodella costruzione di Stati indipendenti.

Ora, proprio perché, come si € detto, non poclssaiggravi sono oltre a quelli interni — connessi
in primo luogo con lI'annunciato aumento dei preziiproblemi che dividono i nuovi Stati, & del
tutto reale il pericolo che si vada verso una flissonflitti e persino, forse, di vere e propriecge
nazionali. E questo non gia per quel che e stadto ddatto ad Alma Ata, ma per il peso delle ferit
che alla identita nazionale del vari popoli sonatestinferte nel passato. E anche perché la
perestrojkanon e stata in grado — lo ha ammesso anche Goxbadili dare soluzioni al problemi
sorti nel momento in cui sono cadute le ragioni@ertanti popoli hanno potuto convivere insieme
per tanti anni. Si deve pero aggiungere che itngpdato per certo dagli «apocalittici» alla «a¢a
torbidi» potrebbe forse essere evitato proprio igraz meccanismi di consultazione messi in piedi
ad Alma Ata. La questione sul tappeto € qui indvitaente quella della Russia e non c’e dubbio
che si tratti di una questione oggettiva e reateRlussia non soltanto, e di gran lunga, lo Staio pi
grande, piu ricco e pil forte, fra quelli nati @bllo dell’Urss. E anche, seppure in molti settori
soltanto potenzialmente, la seconda potenza detlmdpel tutto ovvio, dunque, che spetti ad essa
il seggio dell’Onu che era stato dell'Urss e cheslBsi stia affrettando a riconoscerla. Altrettanto
owvio é che a Kiev, a Minsk e nelle altre capitsilifema che il ruolo dirimus inter paresicoperto
dalla Russia possa aprire la via ad un ritornoegkckhio egemonismo russo. E di un egemonismo
che inevitabilmente potrebbe oggi camminare — e ée ragioni di preoccupazione assai diffuse
anche in Occidente — soltanto sulle gambe delli@atosmo e dello sciovinismo grande-russo.
Anche alla luce di questi pericoli minacciati € eeron perdere di vista I'importanza di quel che é
stato fatto ad Alma Ata. Forse, infatti, non c’&ralvia, salvo quella appunto della formazione di
strutture centrali deboli per trovare soluzioniifalse e politiche in una fase di mutamenti tanto
impetuosi.

L. Pedrazzi, Dal progetto di Gorbaciov cittadini nuovi per un mdo nuovq «L'Unita»

Solo una ricerca storica che si giovi di molti do@nti inediti e delle memorie di protagonisti e
testimoni diretti (io ne ho conosciuto uno, FedavuBatski, che fu giovane con Krusciov e
collaboratore del primissimo Gorbaciov), potra dane quadro sufficientemente attendibile del
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processo politico, e ancor prima mentale, in cu@sprinizio la grande svolta tra Andropov e
Gorbaciov. Quali esperienze e riflessioni furongisige nel portare dei comunisti in carriera, dei
sovietici potenti e governanti, a desiderare e igimere una presa di distanza tanto grande da
ideologia e principi dordine e dautorita, e vielowe reali per allontanarsi dall’esistente,
riformando il sistema in cui erano nati e cres@uBen poco sappiamo per ora sulla fase di
ideazione e awvio di questo straordinario progedtbe probabile che le difficolta di oggi, come le
insufficienze di ieri, velino ancora a lungo veritigfatto e fattori culturali essenziali per un djzio
adeguato e per una valorizzazione di tanta graadetzza e di pensiero politico.

Ma gia quel che si sa pubblicamente basta e aagrzaconoscere con convinzione e fermezza la
gualita eccezionale dell'ispirazione di Gorbaciaw,uomo politico che ci auguriamo non sia affatto
finito. Non sono i meriti storici indubitabili e datti riconosciuti, non ¢ la gratitudine per quaht
fatto in sei anni di responsabilita al vertice di&ls a farci temere che le dimissioni di Gorbaagov
la sua rimozione rappresentino una perdita pear@gutbmportino per tutti una situazione di rischio,
di regresso o di evoluzioni inquietanti. Il fattocke Gobaciov € tra i pochissimi che hanno
enunciato con chiarezza (anche se la politicatafitt lo ha obbligato ad alcune contraddizioni e
omissioni) i principi realmente necessari perchgditica esca nel mondo da insufficienze culturali
e strutturali tremende. Lo si vede anche su queltér interno che registra la sua sconfitta: una
sconfitta che lo lascia con ben pochi strumentiossibilita d azione. Ma il suo pensiero resta
superiore a quello che oggi vince e opera.

Eltsin ha ragione quando afferma «con le idee dib&dov non avremmo trattenuto |'Ucraina e
non possiamo lasciar perdere I'Ucraina»: nellattstrattuale € cosi e in questo senso € inevitabile
che Eltsin governi e Gorbaciov passi all'opposieioMa I'idea che esista un centro per l'unione
economica di Stati indipendenti € assolutamentersue ad una «indipendenza» che sia davvero
totale; e certo non bastano le procedure per itrobo del’armamento atomico distribuito in
quattro territori a delineare quel modello istituzale di cui I'immensa Eurasia avra bisogno per
muoversi in avanti.

Chi ricorda i guai in cui visse per i primi anniclie la giovane democrazia americana (dal 15
novembre 1777 al 25 maggio 1787), prima cioe chexleolonie si dessero un potere federale che
integrasse e completasse le autonomie delle sir@odtituzioni statuali), non pud avere dubbi: il
futuro portera o grandissimi guai o la necessapi@sa di una comune responsabilita e, quindi, di
un centro unitario di governo. La Russia eredithiss un seggio nel Consiglio di sicurezza
dell’Onu con poteri di veto, come Usa, Regno Un@ncia e Cina; e il rublo sembra destinato a
diventare la moneta unica della nuova ConfederazidinStati indipendenti: sono due vincoli
sufficienti a riproporre 0 una nuova «russificaaerdell’amalgama incerto di oggi o — proprio se
una certa parita tra le Repubbliche dovra darsigaeantirne I'autonomia, come avviene con gli
Stati negli Usa — un centro di potere federale paina mancare in Eurasia. Non si sta cercando una
maggiore integrazione e unita politica anche nelidpa occidentale, dove pure gli Stati
indipendenti e sovrani del passato sono realtgppeprofondamente radicate delle Repubbliche ex
sovietiche.

E giusto che Gorbaciov si sia dimesso perché sstguminto egli € minoritario. Troppo grande
resta I'odiosita del vecchio «centro» sovieticocpéri capi delle Repubbliche (e i loro popoli) non
vogliano segnare una «discontinuita», portarerifiondo la «rottura» con il passato sovietico. E
troppo interessante appare ora il compito di reggrtare I'autorita nazionale verso I'estero (aiuti,
affari, societa miste, concessioni); e spenta digisione sull’'universalismo comunista, sull’«uomo
nuovo», le vecchie etnie, i vecchi costumi (tefribella regione caucasica!) sono la sola identita
cui immediatamente riferirsi per agire con forz#latbva e pertanto politica. Tutto questo € vero e
percido va riconosciuto; senza farsene paralizzam®.pTutti dobbiamo cercare livelli federativi
sempre piu alti, coinvolgendo anche la struttutarimazionale per antonomasia, cioe I'Onu, in una
ricerca d’integrazione e unita che non contradeiceon escluda il rispetto delle differenze e delle
autonomie. Gli Stati Uniti sono da duecento annipla antica ed efficace delle moderne
organizzazioni politiche perché hanno risolto megli altri (I'«eccezionalismo» della tradizione
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americana...) il bisogno di liberta e autonomia kisogno di governo. Anche li ci sono problemi
tremendi, scoperture crescenti; ma la via da peoere abbastanza chiara e richiede un equilibrio
nel bilanciare unita e diversita, governo e liberé@presentanza e controllo.

Se Gorbaciov sapra sopravvivere psicologicamentéremhendo trauma di questa sconfitta e
riproporsi all’'opinione russa ed euroasiatica coume leader comune, una risorsa in piu, alla
gratitudine per le scelte coraggiose e buone dsieaggiungera 'ammirazione e il coinvolgimento
per le scelte di oggi e il lavoro di domani. In Riase non soltanto in Russia, ma sempre piu da
cittadini nuovi di un mondo nuovo.

V. Zagladin, «L'ultimo saluto per noi dell'apparatop«L'Unita»

Il 24 dicembre noi — coloro che hanno lavoratoense prima al Soviet Supremo e poi nell’apparato
del Presidente dell’Urss — ci siamo riuniti tutéirg’ultimo incontro con lui, non piu di lavoro mal,
tempo stesso, anche di lavoro. «Le mie posiziofowio sono rimaste invariate, quelle di sempre.
Altra via non abbiamo e non ci sono cambiamentianglia posizione. Non saremo in grado di
superare la crisi, né di attuare le riforme sepgbodel paese, se noi tutti non ci metteremo mge
Dobbiamo, abbiamo I'obbligo, di favorire questo g@seso, di portare avanti l'intera opera, di
aiutare quanti la stanno compiendo. lo non abbamdarpolitica. Di fronte a me c’€ un nuovo
inizio. Ed io fard quello di cui oggi vi & bisogno»

Guardavo questo uomo, ricordavo (tanti erano irdicohe emergevano) e pensavo. Pensavo alle
persone. A come siano diverse, e quanto sia divietsoo atteggiamento, dell'uno verso l'altro,
verso le cose da fare, verso il paese. Pensavaiakasita con cui concepiscono la gratitudine e
l'ingratitudine, alla diversita nell'essere consciquello che é importante e di quello che invece,
insignificante. E quanto é diverso il modo di vexier vita.

Guardavo colui che ci sedeva davanti, al suo deifpasto di presidente accanto alla bandiera dello
Stato. Forse per la penultima volta in quel postper la penultima volta con quella bandiera che
ormai fa parte della storia.

Chi & lui? E come giudicarlo? E un uomo che & iibibnente, mostruosamente stanco. Stanco
interiormente: nell'anima, nel cuore, nella mendMa e anche un uomo che si mostra —
immancabilmente quantomeno in pubblico — assolutéenia forma. Sicuro e ottimista. E un uomo
cui sono propri non solo tutti i dubbi che sonaeat nella natura umana che, anzi, € carico di cer
superiori dubbi dell’essere. E, contemporaneameatayjn uomo libero da ogni dubbio nel
perseguire I'obiettivo prefisso. Come un uomo clhecbnosciuto piu di molti altri, in quanto e
gravido non solo di conoscenze ottenute dagli studi anche dalla conoscenza della vita reale. Ed
e insieme un uomo che nel corso della sua vitaegalarmente scoperto di non conoscere molte
cose. Di giorno in giorno egli scopre per sé qusdcdi nuovo. Non ha paura di confessare questa
mancata conoscenza ed e pronto ad imparare e eghdppe sempre di piu.

E un uomo di straordinaria apertura alla gente. €@uchi altri sa ascoltare I'interlocutore, sa
cogliere ogni sua parola. Ma € un uomo che restagualcosa di profondamente intimo, di una
chiusura totale, assoluta. Forse, per certi véiisiso & anche a se stesso. E un uomo fedele ade id
della morale umana universale. Ma e sempre luintpuarovandosi di fronte alla societa, al mondo,
all'universo che lo circondano, si interroga conimente: € compatibile questa morale con la
realpolitik?

La rivista «Time» I'ha battezzato «uomo del decennE probabile che la storia gli attribuisca un
titolo piu alto: «'uomo del secolo». Ma una cosae¥ta: egli € malato di questo secolo, si e
immedesimato nei suoi spasmi dolorosi e contramtiliét pertanto € gia una personalita sofferente.
E un uomo della speranza, il quale tuttavia & qoesale che la speranza non significa ancora
realta, che non & ancora per niente un terrendaspkr progressi materiali e per la soluzione dei
problemi pressoché religiosi dello spirito umano.

Di lui é stato scritto molto. Forse troppo. Seppud@ltro lato, forse non abbastanza. Non
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abbastanza, poiché dalle sue parti non viene capitjuanto troppo «di casa» e in quanto, per
giunta, ha rotto non solo con le idee ma ancheledradizioni del passato, e all'estero in quanto
alla fin fine «straniero» e, per giunta, sottopastante prove all'interno del paese...

E contraddittorio quest'uomo? Indubbiamente. Ma pan di ciascun altro e alla pari con tutta
'umanita. Ma la contraddittorieta del’'lUomo € laasnatura. E tutto il problema, da che mondo &
mondo, sta proprio nella misura in cui lI'individ@ocapace, se non di trovare una via verso |l
superamento degli enigmi della sua natura per Em@prire, quindi, uno stimolo interiore al suo
stesso sviluppo prima che allo sviluppo del suo doocircostante. Ma forse questo problema va
formulato anche in un altro modo: nella nostra e@csovietica, oppure ex sovietica, in che misura
essa, questa societa, € pronta a fornire all'iddivila possibilita di risolvere i suoi problemi (e
guelli della societa stessa), o, per lo meno, a astacolare la ricerca delle vie di questa
soluzione...

Gorbaciov e, probabilmente, urszestidesjanipersonaggio degli anni 60) quasi tipico. Per il
lettore straniero questo termine dice poco. Creddogier spiegare: «quelli degli anni 60» sono
persone formate dalle speranze nate con lo smasobato dello stalinismo, persone che hanno
geneticamente ereditato sia i difetti che le adguwisi (e queste ultime furono non poche, checché
se ne dica) dei tempi staliniani, ma che sono satposte ad un poderoso influsso radioattivo
dovuto al decadimento (0 meglio semidecadimentta dieannia. Tutto intorno a loro, e dentro di
loro — nella vita, nel destino, nella concezionkermdendo — incomincio a cambiare rapidamente. Ma
sulla strada di un’evoluzione (e in un certo quaths® di un’esplosione rivoluzionaria) si erse
I'argine della stagnazione facendo oscillare ilgma dell’orologio storico ora a destra e indietro,
ora a sinistra, verso le riforme che maturavanen@io abbastanza palese e precipitoso)...

Si, Michail Gorbaciov € unecestidesjanikDa cio deriva sia la costante presenza in luidsita
nostalgia per la scelta passata (ovvero non sepgune dei suoi coetanei politici), sia della viédon

di compiere una scelta nuova. Ma la spiegazioneénenlo questa. Anche quelli che sono usciti
dagli anni sessanta non rappresentano una masggene#o Gli uni erano entrati nel 20° Congresso
del Pcus (o vi si erano avvicinati) senza averwssirammi personali. Altri li avevano sopportati
appieno. Gorbaciov fa parte della seconda categoria

| suoi nonni parteciparono alla collettivizzaziorggjella sorta di tragedia ottimista con finale
pessimista. Ma furono sempre loro a soffrire, sdberepressioni. | suoi genitori attraversarono la
guerra, quella impresa epica del popolo. Ma péa tiat famiglia, e per lui personalmente — ancora
nemmeno adolescente, bensi ragazzino fatto creiscéetta — quell'impresa rimase tinta anche di
colori drammatici, del dramma dell’occupazione fesgista.

Segqui poi il periodo delle due lauree. La primaiurisprudenza. Chissa se gliel'avrebbero lasciata
prendere se prima di iscriversi all’Universita dos8ta non fosse diventato un eroe del lavoro nei
campi della natia regione di Stavropol? All'epoearisposta positiva alla domanda posta dal
questionario «si € mai trovato lei sul territoriocopato dai conquistatori tedeschi?» precludeva
totalmente ogni accesso agli studi superiori... Laosda laurea gli dava la professione di
economista specializzato in agraria. Una combimezicomprensibile, ma non molto consueta. E
tuttavia cosi utile per il futuro...

Poi, dall’epoca dell’'universita e oltre, c’'e std#gacarriera come esponente del Komsomol e del
partito, esponente di primo piano. Ci sono moleeibni su come Gorbaciov abbia potuto arrivare
ai «vertici». Si, lo ha coadiuvato Jurij Androp®@ualunque cosa si dica di quest'ultimo, € pur
sempre stato una personalita di spicco. Aveva anohatimo «fiuto» nel distinguere le persone. E
non ha sbagliato. Ma non ha sbagliato perché hatmoin Gorbaciov qualcosa che lo
contrassegnava tra molti dei suoi coetanei e dutlegalcosa di puro e di onesto. Era sufficiente
per distinguerlo nella massa dei rappresentanta deglomenclatura», tanti e vari ma in sostanza
stereotipati, che lo attorniavano.

Ma al futuro segretario generale e poi primo pmsie del’'Urss non e stata riservata a Mosca
un’accoglienza amichevole. In generale, ai vedali paese regnava allora un ordine entrato nelle
barzellette: riuniti insieme erano tutti a favonea presi separatamente erano contro. Anche uno
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contro I'altro, e soprattutto contro «forestiemper di piu dotati. In quegli anni si € manifestate
dote particolare di Gorbaciov: quella di non esse@ntro», di essere «a favore» quando occorreva,
conservando pero la sua identita.

Questo pregio si € palesato sia quando (nel 1983pvuto l'incarico di fare una relazione
sull’anniversario di Lenin; sia quando e intervenatla pansovietica Conferenza teorica sulle
guestioni ideologiche; sia durante i suoi viaggiapo di delegazioni parlamentari in Canada e in
Gran Bretagna. | suoi interventi provocavano tamérrogativi, dei suoi colleghi, talvolta venivano
perfino «tagliati» nella pubblicazione. E come faigimenti! Era in sostanza il numero due del
partito, e non citava le dichiarazioni del numeno (Konstantin Cernenko all’'epoca)...

Gli pseudo-marxisti non lesinano ora parole pergasdtizzare il fedifrago», il primo dei partiti
neobolscevichi appena formatisi che ha preso itiwecnome, Vkp (b), ha cominciato il suo «atto»
coll’espellere Gorbaciov dalle proprie fila (alleaii, del resto, non € mai appartenuto). Ma non e
dato a nessuno scomunicare 'Uomo per le sue coiovin meno che mai se esse sono ferme.
Gorbaciov e comunista. Nel senso che si attien@edl socialista. L'idea che accompagna
l'umanita fin da tempi immemorabili (ad ogni modopme minimo, dai tempi del primo
Cristianesimo). Lidea che e indistruttibile. Conmalistruttibile e I'aspirazione degli uomini alla
liberta, alla pace, ai buoni rapporti senza comtogjzioni € scomuniche.

Personalmente non credo molto alle parole di Gaobagulla «scelta socialista» essendo «scelta»
una parola che presuppone una determinata pradaipEassi di questa scelta nel passato & ben
nota. Ma per quel che concerne I'idea mi uniscoi @ér sempre. A quanti sono in preda ai dubbi
potrei dire: le vecchie categorie sociali come mfow, le barriere, gli ostacoli sociali sono ormai
acqua passata. Si, le societa sviluppate dell’Qmestanche dell’Est) sono societa di ineguaglianza
sociale (come quelle molto antiche e medioevaliellg del secolo scorso). Ma sono societa nuove.
E i problemi che vi sono rimasti sono fondamentalteelue: il problema della compassione della
societa verso coloro che non possono davvero pacgiut necessario con il proprio lavoro, e il
problema delle persone che non desiderano (opur@ossono) realizzarsi. Ovviamente, ambedue
i problemi (o le risposte ad ambo i problemi) p@sangono una premessa: una societa che sia
capace di capire gli uni e gli altri e di dare ascuno secondo i meriti. La questione verte di nuov
intorno alla diade morale e politica. E capacedttipa (anche quella sociale) di essere morale, di
garantire ad ognuno le condizioni di una liberabagpressione? E morale retribuire le persone che
non desiderano rispettare i principi morali? Stavearvedere! Per ora una risposta non c’eé. Né da
noi, né fuori dalle nostre frontiere.

L'essenziale, pero, sta altrove ed é che Gorbag@eapito: se il libero lavoro € la base di tutto,
anche della dignita e del benessere delluomo,mMoaleve lavorare. Ma egli ha capito anche
un’altra cosa (che non sono stati in grado di eapsuoi predecessori): la societa in cui ciasaino
povero (0, come minimo, non e capace di diventargipco) non sara mai ricca. Una volta stabilito
guesto, occorre liberare le persone, 'uomo. Camgead ognuno di scoprirsi. Emancipare la gente
e superare non soltanto la loro alienazione dabianeta e dal potere (sono convinto che «da fuori»
nessuno € in condizioni di farlo), ma dare lorgdssibilita di auto liberarsi da questa alienazjone
dall’egoismo. Dal parassitismo. Dalla passivita.

Un’ultima cosa per concludere. Se tutto cio € dtoraei riguardi di un uomo, dev’essere giusto
anche nei confronti di un’intera societa, di uréirt nazione, di ogni minoranza. Di conseguenza i
diritti del’'uomo, della nazione, della minoranzans misura dell’'umanita. E, certamente, della
realizzazione dell'idea socialista. Non scrivo im#i®nalmente niente della pace, della cessazione
della contrapposizione, del disarmo. In quantoociosgrandezze determinanti e ci sono grandezze
funzionali. La pace, per quanto sia importante dispensabile, soprattutto nell’epoca nucleare,
nell'epoca della sopravvivenza, agisce pur sempriamzione dell’umanita e del riconoscimento
del valore in sé dell'individuo.

| meriti di Gorbaciov come uomo che ha saputo stzansi degli stereotipi e persino degli assiomi
del passato, per quel che riguardava la divisioeudhanita, del mondo, dell’Europa, sono
incontestabili e riconosciuti da tutti. Ma alla bat tutto cio che ha fatto stava il riconoscimenhed
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valore dell'uomo in quanto tale. Il valore dell'iniuo. E questo I'essenziale, quello che, a mio
awviso, deve costituire la base di ogni giudizidGarbaciov. Come uomo e come personalita.

J. Amalric, Faire avec «Le Monde»

La Russia e divenuta ufficialmente I'unica ered#deione sovietica: non avendo potuto evitare
I'inevitabile, gli Occidentali tentano di fare buerso a cattivo gioco e si sforzano di riconosaere
guantomeno di constatare il nuovo «ordine». Sinstd@ ritorno da Mosca, la settimana scorsa,
James Baker, segretario di Stato americano, nerageosto in privato i propri dubbi relativamente
al futuro della Comunita di Stati Indipendenti (f;eireata in tutta fretta da un Boris Eltsin
desideroso si sbarazzarsi una volta per tutte ditro» e di Mikhail Gorbacev. Questi dubbi sono
sempre attuali, non fosse altro per il fatto cpeeisidenti russo e ucraino non dispongono piu,ad’or
in avanti, di un nemico comune. Da questo momentbeslue si comporteranno in funzione della
concezione che hanno dei reciproci interessi. Liengrdivisioni sono gia visibili sul fronte
economico e monetario. Desideroso di sfuggire iagligi di Mikhail Gorbavev, che in sei anni e
stato incapace di definire una politica in matexiai applicarla, Eltsin vuole procedere a tappe
forzate. La sua liberalizzazione dei prezzi «abéapca» € programmata per il 2 gennaio in Russia e
non intende rinviare una scadenza che e stata matecepiu con i dirigenti degli «Stati
indipendenti» che non con quelli di Kiev. A cortordbli — la Russia € ora I'unico paese che possa
stamparli — I'Ucraina e praticamente obbligataeaoe una propria moneta. Quanto agli scambi tra
le due Repubbliche esistono forti possibilita clmedomani debbano essere fatti in dollari. Ed e
tutt’altro che sicuro che la «piccola Russia» @escvincere questa partita: essa € sprovvista di
petrolio e la maggior parte delle sue grandi falitwidella regione orientale, che lavorano per il
settore militare e dell’industria pesante, soncogpiste di qualsiasi ordine. La tentazione della
guerriglia economica rischia dunque di essere f@igarla gia a Kiev di tassare il petrolio ealsg
siberiani che transitano attraverso I'Ucraina, @mshe lo zucchero, che é fatto sbarcare a Odessa e
confezionato nella regione prima di essere rispadtso nord.

Anche un’altra decisione annunciata mercoledi 28erdbre da Eltsin sul tema «la Russia
innanzitutto» potrebbe rivelarsi gravida di consawe: prevedendo il ritiro delle truppe sovietiche
dal Nagorno-Karabakh, il presidente russo finiraa dodare semaforo verde all’Azerbaijan per
riprendere le ostilita su larga scala contro lagdapone armena di questa enclave? Facendo lo
stesso con le truppe federali stazionate in Osskdi&ud, non contribuisce forse ad aggravare la
mini-guerra civile che regna in questa regione ranoa della Georgia? Domani non é lintero
Caucaso che rischia di andare in fiamme? La reg®neertamente piu lontana dall’Europa
occidentale rispetto alla Jugoslavia, ma un cdaofldeneralizzato che opponesse grosso modo
cristiani e musulmani avrebbe effetti contagiosumuna Russia molto meno monolitica di quando
si creda generalmente, per non parlare del «vantle» dell’ex-Unione sovietica, ossia le
Repubbliche dell’Asia centrale che hanno gia dtiisu di sé I'attenzione della Turchia, dell'lran e
anche dell’Arabia saudita, che versa in questeoregtentinaia di migliaia di dollari per far
costruire nuove moschee. Una grave esplosione auigtd30 farebbe emergere in maniera evidente
'aspetto «rabberciato» dell’accordo militare cheta@to teoricamente concluso ad Alma Ata tra le
undici Repubbliche che si sono unite alla Cei. haitaitto perché essa aumenterebbe i timori degli
esperti sul destino di certe armi nucleari tattjcheui controllo € tutt’altro che sicuro, cometsnta
invece di accreditare a Mosca. Infine perché esseelghe compromettere il vago compromesso
siglato tra le quattro Repubbliche che custodiscami nucleari strategiche: Russia, Ucraina,
Bielorussia e Kazakistan.

E in virtd di questo accordo che Eltsin ha ricevatone regalo di Natale la valigia contenente i
codici nucleari detenuta da Gorbacev assieme ailstronfederale della Difesa e al capo di Stato
maggiore. «Ci sara un solo bottone nucleare e i@ &epubbliche non ne avranno uno a
disposizione, ma per premere sul bottone sara sagesl’accordo delle quattro Repubbliche
nucleari» ha spiegato Eltisn, che deve ancora nam@inn ministro russo della Difesa. Tutti sanno
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che gli Occidentali hanno accettato che la Russséasse I'unica potenza nucleare sopravvissuta
alla fine dell’'Urss. La Bielorussia e I'Ucraina mmufficialmente dato il loro assenso, mentre il
Kazakistan € ancora recalcitrante. In ogni moda s&cessaria almeno una decina d’anni — e di
miliardi di dollari che potranno venire soltantdl2ccidente — per organizzare la distruzione delle
armi nucleari. Dovranno essere costruiti laboraspéciali e dovra essere istituito un sistema
internazionale per garantire lo stoccaggio deltwisc Il programma € immenso. Avra il vantaggio
di dare lavoro a decine di migliaia di esperti stigi — fattore che dovrebbe evitare di trasformarl
in «mercenari» del nucleare — ma la sua realizeazgara subordinata a un minimo di pace civile,
al mantenimento e allimplementazione della coniordolitica tra tutti i partner coinvolti.
Obiettivo ambizioso per le diplomazie occidentadipese immense in prospettiva.

| prossimi mesi saranno cruciali. Il fragile siseermesso in piedi per succedere all’Urss non
resisterebbe, in effetti, a tempeste troppo fdudi.sfida e enorme per Boris Eltsin, riconosciuto
soltanto per mancanza di alternative come ere@&odvacev. Questo personaggio ha dato prova di
essere un abile tattico, astuto nel conquistapetiére. Gli resta tuttavia da superare la prova piu
difficile: governare tra mille difficolta senza @@ nell’autoritarismo, la megalomania, la
xenofobia. Sfida ambiziosa in un momento in ciprigazioni e la miseria, che alimentano rivolte e
rendono necessaria I'individuazione di capri egpiaalimentano la sete di vendetta di molti. Boris
Eltsin, infine, non deve dimenticare chi lo ha irmmato: qualche mese fa — un secolo alla luce degli
avvenimenti! — era stato il popolo russo a scelgliama la settimana scorsa sono stati i vertici
dell’'esercito ad arbitrare in suo favore...

28 DICEMBRE 1991

N. Colajanni, Gorbaciov e simile a Salvador Allendell Corriere della Sera»

Il paragone potra sembrare eccessivo, ma Gorbauiokia sempre ricordato Salvador Allende.
L'unica cosa diversa e il modo con cui hanno coselia propria carriera politica, malinconico per
il primo, tragico per l'altro. Ma tutti e due simo illusi di poter padroneggiare le forze che si
opponevano alla loro linea, attraverso la manopumtando sull’abilita tattica e sui consensi
esterni.

Nessuno dei due comprese che le riforme avrebherto &evitabili conseguenze economiche, che
la liberalizzazione politica necessaria avrebbe entato queste difficolta, e che questa
ristrutturazione poteva essere affrontata solordaStato forte. Alle mamme che marciavano per le
strade di Santiago facendo risuonare le pentdkesatda protesta dei moscoviti per la mancanza di
patate, non si poteva opporre la repressione, tato 8ebole inevitabilmente portava ad approvare
le cose.

Un regime presidenziale

In Urss le riforme potevano essere portate avati son gradualita. Gorbaciov aveva chiesto i
poteri necessari, compreso quello di introdurrédenRepubbliche un regime presidenziale, come e
sancito nelle Costituzioni di tutti gli Stati fe@éirdemocratici. Li aveva ottenuti, aveva anche a
guell’epoca i mezzi necessari per fare rispettarkedge, ma non li ha mai usati, forse prigioniero
dellimmagine che si era creato in Occidente, fqguee paura di reazioni che sapeva di non essere
capace di dominare.

Fatto sta che cosi € cominciata la disgregaziohegatere sovietico. Per tenere fermo il potere
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centrale dell'Unione, gli Stati Uniti hanno fattmaiguerra civile, ma poi da cento razze diverse e
nata una grande nazione.

La gradualita € ancora piu necessaria in campooas@o. Quanti hanno scatenato il credo
immediato nel capitalismo, la maggioranza dei comtateri occidentali, hanno lavorato per la
disgrazia di Gorbaciov. Tutto il sistema giravaoato alla direzione amministrativa dello Stato, e
senza di questa non poteva funzionare. Senza imliprealita e senza imprese, il mercato e basato
sulle forze, non sull’'equilibrio tra domanda e offe Venuti meno gli istituti della pianificazione
centrale, in Russia e nelle altre Repubbliche niosvBuppera una industria moderna, ma il
capitalismo dei commercianti, degli improvvisaterdi quelli che saranno capaci di utilizzare una
mano d'opera a basso prezzo per produrre qualkgmsidi beni di consumo. Il capitalismo non
potra entrare se non sotto le spoglie dello Steststenziale. L'unica reale possibilita di scandii ¢
resto del mondo sara data dalle materie prime,git®dotto controllo occidentale. Tutto cido non
era inevitabile. Uno Stato forte non vuol dire Usiato dittatoriale. Nello Stato di diritto i diritt
vanno tutelati e tutti sono sottoposti all’impedella legge. Ma la legge deve essere fatta riggetta
a destra e a sinistra. Come si possono fare diglene se quelli che ne sono colpiti, o quelli ¢be
vogliono in misura dei propri particolari intereseanno il potere di farle fallire impunemente?
Dovrebbero tenerlo presente quanti in Italia vagdiaiformare quasi tutto e nello stesso tempo
lavorano per la ulteriore frammentazione dello Gtaer un esecutivo debole verso il Parlamento,
per un decentramento verso regioni ed enti loaatidati dalla partitocrazia ancor piu di quanto
non lo sia il Parlamento, e rifiutano ogni ipotdscambiamento in direzione di una maggiore forza
dell’'esecutivo.

Il dramma e solo agli inizi

Non mi pare che rallegrandoci per la riconquist#tarta dei cittadini dell’ex Urss possiamo
metterci la coscienza a posto. Il dramma dell’'rs®lo agli inizi, anche senza nuovi golpe e senza
tragiche carestie. Tutto cid dovrebbe spingerdnistsa a meditare anche su queste cose, se vuole
essere forza autenticamente riformatrice. Altrimentassegni ad essere forza subalterna, puntello
di governi altrui, oppure opposizione rumorosa qoaelleitaria.

D. Del Rio,La scommessa di WojtylaLa Repubblica»

C’e un titolo semplice in testa a un capitolo defima enciclica papal€entesimus annug& una
data: 1989. Quell'anno segna l'inizio del crollolldmpero comunista sovietico. Quell'anno e
anche come un segno di vittoria per papa Wojtyterela Chiesa cattolica uscita dalle catacombe
dei paesi dell'Est. Per il pontefice venuto daltddPia era come il coronamento della sua Ostpolitik
d’assalto, con la quale, fin dall’inizio del pomntdto, si era adoperato per veder liberati, lwaja
popoli delle sue stesse terre. Quell’anno, corraseguimento in parte del 1990, sembrava aprire
tempi di speranze, di concordia mondiale. Era uagi@ne di esultanza per papa Wojtyla, per la
Chiesa sia all'Est che all'Ovest.

Il capo del Cremlino, Gorbaciov, venne a Roma,anelpitale del cattolicesimo, a inchinarsi al
pontefice. Giovanni Paolo Il progettava di andaMasca, la capitale dell’ex impero dell’ateismo.
Poi, I'esultanza piano piano si spegneva all’appadiel 1991. Non era vero che il mondo andava
verso la pace. All'Est, crollava il Muro, ma nasaerw le inquietudini dei nazionalismi, venivano le
sofferenze del disastro economico. La liberta nontgwa la tranquillita né calmava la fame.
All'Ovest, si correva I'avventura delle follie datioriali di Saddam Hussein, cui si rispondeva eon |
piu trionfale esibizione della onnipotenza bellica.guerra del Golfo, scoppiata a gennaio, poneva
in primo piano il papa come profeta di pace. Caftdto e governanti corteggiano sempre i papi
guando servono per dare prestigio alla propria igineapubblica, ma poi li disattendono quando i
papi cercano di proporsi come maestri di eticaadem privata. Cosi Wojtyla per i primi tre mesi
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dell'anno ha sperimentato drammaticamente un isetdon morale. Nell'enciclicaCentesimus
annus ha scritto: «In occasione del conflitto del GoRersico, ho ripetuto il grido: «Mai piu la
guerra». Ma la sua invocazione non e stata asaatitait potenti. L'Osservatore romano scriveva
seccamente; «La voce del papa da fastidio e shckrm@scurarla».

D’altra parte, neppure tutta la Chiesa ufficialagltp dei vescovi, era allineata sulle posiziori de
pontefice. Le vecchie dispute dottrinali sulla gaegiusta e sul ripudio del tiranno riapparverolneg
interventi di vescovi e teologi, con simpatie dser anche se la grande maggioranza
dell’'episcopato mondiale esprimeva un sentimentonwee con il papa. Il quale, alla
preoccupazione per la tragedia in sé della guerparel’eterno contrasto palestinese-israeliano,
aggiungeva anche quella che il conflitto non apgsariuno scontro di religioni, in una zona dove la
prevalenza islamica pone gia dei problemi seresi$tenza delle comunita cristiane.

Insomma, e stata una primavera amara per Wojtyka.nglanche I'estate e stata consolante. In
agosto, il papa era in Ungheria. Veniva dal triodiaun milione di giovani a Czestochowa. Era |l
primo vero viaggio, se si eccettua la Polonia, nnpaese ex comunista. L'anno prima aveva fatto
una puntata rapida di due giorni in Cecoslovacdbia, invece, era una visita ben programmata di
una settimana. Ma proprio a Budapest lo raggiundgeventizia del golpe a Mosca. Wojtyla, senza
incertezze, prendeva le difese di Gorbaciov, 'uodeb Cremlino che aveva dato la liberta alle
Chiese. Ma la situazione in Russia evolveva talmealg far scomparire piano piano, la figura
pacata di Gorbaciov, sostituendola con quella thill uomo di accertata irruenza politica. Anche
Eltsin € venuto ora a incontrare il papa nei palapostolici. Ma se Gorbaciov dava un senso di
rassicurazione al Vaticano, dei nuovo leader forge si vedono cosi chiare le intenzioni; forse
viene guardato come uomo di una certa ambiguitssuelgiostrarsi tra il pontefice di Roma e |l
patriarca di Mosca. Eltsin, infatti, fa pubblicafessione di cristianesimo ortodosso, va ad assiste
alle lunghe cerimonie liturgiche natalizie e padgoella cattedrale di Mosca, si € fatto benediaé d
patriarca Alessio Il nel suo insediamento a capladepubblica russa. In patria, € il patriarcalb
papa.

Ora la preoccupazione di Wojtyla non e piu la paug®ne stalinista, ma se la Chiesa cattolica
nell'ex impero dell’ateismo di Stato potra averazp di espansione, senza scontrarsi con la Chiesa
ortodossa. Il patriarca di Mosca, Alessio Il, haitcil contrasto con Roma, rifiutandosi di inviare
suoi «delegati fraterni» al Sinodo che si e apmameluso, tirando dalla sua parte anche i patriarch
di Bulgaria, Romania e Grecia. C’¢ il timore che 9da, la «terza Roma» come viene intesa
nell'ortodossia, dopo la «seconda», che € Costmtin cerchi, in prospettiva, di mettere in piedi
un fronte antiromano, creando un bipolarismo @rgiitra papato e patriarcato moscovita.

In questa frattura si inserisce anche la situazjogeslava. Non € soltanto la volonta di guerra che
infuria in Croazia, ma anche gli odi etnici e redgj tra croati cattolici e serbi ortodossi che man
un carattere di impotenza agli accortati appelpate del papa.

A scorrere tutto quest’anno, insomma, si avveri@sgun senso di pena, nella figura di Wojtyla. Né
il papa né la Chiesa, naturalmente, devono pertiergperanza cristiana, ma proprio a meta
dicembre, chiudendo il Sinodo dei vescovi, Wojtyla lamentato che i credenti in Cristo si
incamminano divisi incontro al terzo millennio, nenper la vecchia Europa, sia all'Est che
all'Ovest, non c’é altro da fare che ricominciadeaamnunciare il Vangelo.

E. Franceschini,La fine dell'impero rossp«La Repubblica»

Una gelida mattina di gennaio, a Vilnius, la stratia attraversa il centro della citta era presidiat

da una colonna di mezzi blindati. Correvano rapidi’asfalto, con il mitragliere appostato sulla

torretta, trasmettendo da un altoparlante un minaocmessaggio: «Cittadini, attenzione, € in
vigore il coprifuoco dall’alba al tramonto, rispeté la legge, mantenete l'ordine. Cittadini

attenzione...».

Ma non c’erano cittadini ad ascoltarlo. Le vie detlapitale della Lituania sembravano deserte.
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Poche ore prima, nel mezzo della notte, i carriadrmiel’armata Rossa avevano occupato con la
forza la sede della televisione locale, ucciden2ipdrsone, schiacciate sotto i cingoli 0 ammazzate
a colpi di mitra.

In Parlamento il presidente lituano Landsbergisetigapga un attacco da un momento all’altro. La
piu ribelle delle repubbliche del Baltico parevaginocchio, vittima di un colpo di Stato militare,
organizzato dall’ala dura e reazionaria del Pcus.

| giornalisti che quella mattina, appena uscitil’'dbidergo, assistevano al passaggio thak
sovietici, non avrebbero mai immaginato che il 198dpena iniziato, sarebbe passato alla storia
come I'anno della fine dell’'Urss e della morte deinunismo. Nessuno poteva pensare che, nel giro
di pochi mesi, il «romanzo» dellgerestrojka si sarebbe l'uso bruscamente con un golpe
fallimentare, seguito da una furiosa rivoluzionepdpolo e dalla distruzione di tutte le esistenti
strutture di potere. Non c’e sovietologo che, irelgganguinoso gennaio, potesse prevedere
imminente ascesa di Boris Eltsin sul trono deRassia, il progressivo declino di Michail
Gorbaciov.

Adesso che l'anno si conclude, la «Rivoluzione Nelantuno» si ricorda come un film dal
montaggio spezzettato e rapidissimo, un «puzzleeie in avanti, improvvise ritirate, flash-back,
sorprese, illusioni, paure e gesti temerari.

Forse troppo presto per tentarne un’analisi appdita, € trascorso troppo poco tempo dai fatti per
comprenderne appieno il significato. Si puo dirdasdo che, con tutti gli sconvolgimenti cui é
stato capace, il «terremoto» del ‘91 termina comaneagedie di quelle che poteva causare (ma il
dubbio e se I'apocalisse» scoppiera a effettodata, nell’anno nuovo). E si puo riguardarlo, il
«film» di questo anno incredibile, che in 12 mesispazzato via sette decenni di storia.

Lanno comincia dunque, sulle nevi insanguinate Baltico. Lindipendenza reclamata da tre
piccole repubbliche, Lituania, Lettonia, Estoniadieentata un problema insopportabile per il
Cremlino, in preda a una «svolta a destra» che pigtos Eduard Shevardnadze a dimettersi
platealmente da ministro degli Esteri, alla find deembre ‘90, e che sta allontanando da
Gorbaciov i suoi consiglieri piu democratici, coAxleksander Jacovlev e Vadim Bakatin.

Il presidente sostiene di non essere lui il <matedadell’'operazione repressiva nel Baltico, che da
Vilnius si estende a Riga e a Tallin, le capitaliLefttonia ed Estonia, provocando altro sangue, alt
morti, altre barricate e trincee davanti ai Parlatnévia allo stesso tempo, Gorbaciov non critica i
militari, non condanna apertamente; si impegnade\ee tuonare contro i giornali che lo criticano,
minacciando di mettere un freno alla gl@snost la liberta di stampa.

| segnali di una virata conservatrice al Cremlimoseguono in febbraio. Nella guerra del Golfo
Persico, I'Urss preme per un «cessate il fuoco»pif@sta crescente opposizione a un attacco
americano per via terrestre, allude a una possiottura dell’alleanza con gli Stati Uniti e
I'Europa.

Poi scoppia a Mosca il «golpe dei banchieri». Ihmar ministro Pavlov lancia una sconcertante
accusa: le banche occidentali stanno cercandmddare I'Unione Sovietica con una massa di rubli
depositati illegalmente all’estero, per affonddesdnomia del paese nell'inflazione. Le accuse di
Pavlov indicano anche i complici del complotto: etdrero i collaboratori di Eltsin che guida
'opposizione alla «svolta a destra» dal suo pateader della Russia, la piu grande repubblica
dell'Urss.

La leadership di Eltsin & debole, perché BorisTeilribile» & in quel momento solo presidente del
parlamento russo, una carica cui € stato elettovakal dei suoi deputati. Per questo Eltsin vuole
indire una elezione presidenziale a suffragio usiale, sperando di diventare presidente con pieni
poteri, eletto dal popolo. Ma Gorbaciov e contrarideputati comunisti si battono per bloccare |l
progetto di Eltsin.

Il popolo dell'intera Urss, non solo della Russia,alle urne, a marzo, per un referendum sull’'unita
nazionale. Il 70% risponde si alla domanda: «Vaheséatenere I'unione delle repubbliche socialiste
sovietiche?». Sembra un successo trionfale per &@amb ma nasconde un secondo voto, dalle
conseguenze piu importanti: un referendum per éeeide svolgere I'elezione diretta per la
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presidenza della Russia.

Anche qui, circa 70% dei votanti risponde si. Elaine voleva Boris Eltsin. Che poco dopo vince
un’altra battaglia popolare, stavolta nelle straddvosca: Gorbaciov dietro una manifestazione,
paralizza il centro della capitale con esercito ezm blindati, trecentomila persone scendono lo
stesso in piazza, sotto la neve, gridando «Gorlkagttene». In un discorso alla televisione una
«platea» ottenuta dopo infinite pressioni, Bori$ Terribile» si scaglia contro il presidente
sovietico: «é un dittatore, e l'ultimo dei brezreavi, ha traditda perestrojka.

Gorbaciov sa che Eltsin e il grande favorito ngitesidenziali russe. Capisce che la «panza» di
Mosca sta ancora una volta con il suo rivale, dmlkaze dellgperestrojka. E ad aprile, la «svolta

a destra» si esaurisce. In una dacia governatigsaldiorghi di Mosca, i due amici-nemici fanno di
nuovo la pace. Insieme ai leader delle repubblebtdetiche, Gorbaciov inizia la trattativa un
nuovo Trattato di Unione, destinata a cambiare d8Jrriducendo i poteri del governo centrale,
aumentando quelli delle repubbliche.

La perestrojka scrivono i giornali, & tornata sulla retta vidala reazionaria del Pcus protesta, i
«colonnelli neri» dell’armata Rossa promettono umalta, ma la democrazia torna a fluire sulle
rive della Moscova. In maggio, il Parlamento sdemf prova una legge sulla liberta di espatrio ed
emigrazione. L'economista Grigorj Yavlinskij parte missione segreta per I’America, con |l
compito di concordare I'ennesimo piano di riforno@@omiche, che comporta un «grande baratto»:
miliardi di dollari in aiuti occidentali in cambidell’attuazione del capitalismo in Urss. | negoziat
sul Trattato di Unione proseguono, circola perrienp volta la proposta di cambiare nome al paese:
non piu Unione delle Repubbliche Socialiste Soefetj ma Unione delle Repubbliche Sovrane
Sovietiche.

Nessuna nazione, spiega Gorbaciov, ha un conndettogico del proprio nome.

Giugno, Gorbaciov va finalmente a ricevere il prerhiobel per la pace a Oslo, una cerimonia
rimandata per la repressione del Baltico e la ¢aval destra» dell'inverno. Le sette potenze
industrializzate del pianeta lo invitano al loravsuit annuale, a Londra in luglio. Eltsin vince con
ampio margine le presidenziali, i cittadini di Legiado decidono in un referendum che la citta
tornera a chiamarsi come la battezzo lo zar Pie@oande, San Pietroburgo.

Il premier Pavlov, appoggiato dai ministri delldeda e degli interni e dal capo del KGB, tenta un
«golpe morbido» in Parlamento, per limitare i potiiGorbaciov, ma all’ultimo momento il piano
fallisce.

A luglio, Gorbaciov si sente inarrestabile. A Loadseduto al tavolo con i leader delle sette petenz
capitalistiche ottiene la promessa di aiuti ecommpm@li’'Urss. A Mosca fissa la data per la firma del
Trattato di Unione: sara il 20 agosto. In un «plamudel comitato centrale del Pcus, impone la
riforma del partito, dice addio a Marx e a Leninichiara che il partito diventera
«socialdemocratico». E nel summit Usa-Urss chedehili mese, nella capitale sovietica, firma
'accordo per la riduzione dei missili strategicil&ncia insieme a Bush la proposta di una
conferenza di pace sul Medio Oriente. Eltsin dichizhe nelle elezioni a suffragio universale per la
presidenza dell'Urss, previste dal nuovo Trattatdmone, votera per Gorbaciov.

Cosi si arriva alla crisi decisiva. In agosto, Gaibv va in Crimea in vacanza. Alla vigilia del suo
ritorno a Mosca, per la firma del trattato di urepimizia il golpe, minacciando di fare ripiombare
I'Urss nel passato.

Ma dura solo tre giorni. Gorbaciov torna sano gsal Mosca, ma non da trionfatore. Lo accusano
di avere dato lui il potere agli uomini che hannodgto il colpo di Stato. Si giustifica spiegando
che era una esigenza tattica, necessaria per gespipacificamente I'offensiva dei nostalgici della
dittatura. Poi scioglie il Pcus, colpevole di pagaie complicita nel golpe.

Per un po’, sembra che la crisi sia solo passeggé&raero, ho sbagliato, dovevo liberarmi pitl in
fretta del totalitarismo», dice Gorbaciov a setteankGorbaciov € cambiato, ho piu fiducia in lui»,
risponde Eltsin.

Il Baltico riceve la sospirata indipendenza, sitaedi riprendere il negoziato sul trattato di ur@on
Ma il golpe ha rotto ogni possibilita di mediazione trattativa si impantana. In ottobre, Eltsin
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dichiara che ricostruire I'unione & impossibilen8vembre, con la prima neve, arriva la fame. Si
scopre che lo Stato sovietico € in bancarotta. oo richiama Shevardnadze come ministro degli
Esteri, ma é tardi.

Il 1° dicembre I'Ucraina vota per I'indipendenzaenuncia che non partecipera ad alcuna unione
che mantenga un autentico governo «centrale». Natey soprattutto, un presidente nazionale.
Senza I'Ucraina, dice Eltsin, neanche la Russia @uoare nell’'unione. Quel poco che restava
dell’'Urss, muore, e al suo posto sorge un’incertita& una comunita sul modello della Comunita
europea, fondata dalle tre repubbliche slave, Russtraina, Bielorussia, con I'adesione di altri
otto Stati indipendenti. E la fine di un’epoca,igitio di una «cosa» a cui & difficile persino dar
un nome. Sparita I'Urss, anche Gorbaciov esce elnacon le dimissioni di Natale. Restano la
Santa Madre Russia, Boris Eltsin e tante angosamesgnite per 'anno che verra.

R. Giochetti, Cari russi ecco il sogno che ho fatto per vgigLa Repubblica»

New York — «Nel 1995 l'ex Unione Sovietica riacdeim la configurazione statale che
caratterizzava le sue repubbliche nel 1905. Olgereno, la Russia tornera a essere com’era prima
del 1914». Cosi intravede il futuro Josif Brodgkipo la definitiva disintegrazione dell’'Urss. Me
ne parla nella sua casa del Greenwich Villagegsz#ando nel modo seguente la parabola iniziata
con la rivoluzione dell’'ottobre 1917 e conclusaiogia geografia, almeno in Europa, lascia poche
opzioni alla Storia. Esattamente due, se la nazéogeande: il ruolo di grande potenza o quello di
uno Stato insignificante. Per settanta anni la Rulsa interpretato il primo ruolo; ora le tocca il
secondo». Si e chiuso un ciclo. Dobbiamo quindinere che, nel grande disegno della Storia,
settanta anni di comunismo hanno avuto un impattdivo? Josif Alexandrovich Brodskij, esiliato
dal 1964, emigrato in Occidente nel 1972, insiguiéb premio Nobel e ritenuto il maggior poeta
russo contemporaneo, scuote leggermente la testgygd lanciarsi con passione nell’analisi del
grande evento: «L'impatto é stato considerevolesttagi, i morti, la crudelta: nessuno cancellera
gueste cose. Quello che & accaduto nella socieiatisa ha e avra diramazioni profonde. Ma
storicamente parlando, oggi si € chiuso un cidpi€le popolazioni non potranno che ricominciare
daccapo». E possibile indicare il momento in cuatato inizio la disintegrazione? Si, I'avvio dello
sfacelo si puo identificare: ci sono le date dei passaggi di potere. Ma la vera disintegrazione,
guella che non concede futuro al sistema, riséllesthurazione del sistema stesso, per la semplice
ragione che era un sistema artificiale, per ni@n&ico, retto con la forza. | suoi presuppostij da
per certi in effetti erano irrealizzabili. Ne pogevconseguire soltanto un’immensa delusione
generale, collettiva. E quanto puo, la forza da,salginare e rintuzzare la delusione? Prima adl poi
nodo viene al pettine. E bastato un crack, un’ivattira minima nella gestione del sistema per
aprire la diga. Quando arriva sulla scena soviafigssta incrinatura? Con Gorbaciov 0, come molti
ritengono, con Krusciov? «No, non con Krusciowulale cerco si di buttare a mare certe cose, a
partire dallo stalinismo, ma per salvare il sistethprocesso di scardinamento sorprese e disarient
un po’ tutti perché fu improvviso, ma era gia itbatome ho detto, dalla nascita dell’Urss. Era un
processo naturale. Se riflettiamo bene, Krusciowotéi frenarlo, se non addirittura di arresta8o.
devono a questo suo atteggiamento le migliorieadioitrodotte in quegli anni: per esempio lo
sviluppo edilizio, che prometteva un sistema mmglimentre faceva di tutto per rafforzare quello
esistente. Krusciov, in ultima analisi, non seppéicgare le conseguenze». E allora con Gorbaciov
che il sistema si piega al suo inevitabile destirtrevitabile e la parola giusta. Gorbaciov ne
diventa linterprete. Fa, cioé, cid che un buroerabn dovrebbe fare mai: introduce le prime
trasformazioni. Trasformare non significa modifesama alterare. Una volta fatto il primo passo,
Gorbaciov cancella la struttura portante dell’aiifj e I'edificio gli cade addosso. Se c’é una ¢agi
nei grandi avvenimenti storici, la logica delle samoni € un cambiamento radicale. Che infatti &
avvenuto». Eppure anche Gorbaciov € prodotto d&reia. Se ne potrebbe ricavare che il sistema
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si e suicidato... «Senz’altro. Gorbaciov e statcisieo perché ha intuito 'imminenza della
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conclusione della parabola. Non credo che lo abdita, come Krusciov, per salvare il sistema,
nonostante il suo schierarsi a parole sul fronte sdeialismo. Pensava che la trasformazione
sarebbe stata piu graduale. Quando la situazioesfiiggita di mano, era troppo tardi per frenarla
Non poteva che ripiegare sulla sostanza del su@itoyrche era quello di metter fine al sistema,
quindi a un’epoca». Dunque la Storia dovrebbe arattbene... «E lo fara. | grandi terremoti
politici, nel cammino dell’'umanita, non accadona pelonta di un individuo solo; essi richiedono
milioni di fattori. Ma abbiamo l'abitudine di senijitare: come se questi milioni di fattori fossero
piu facilmente comprensibili se coagulati in un mrm una figura, nelle decisioni di un uomo.
Cosi Gorbaciov passera alla Storia per queste madgida non condivido il giudizio dei media
occidentali, che vedono in lui “fuomo che ha caatbiil mondo”. Il mondo € cambiato perché il
comunismo sovietico era decrepito». Con la stessaidne storica Eltsin guidera la transizione in
atto? «Non direi che Eltsin “guidera” la transizgna quale si realizzera perché € un fenomeno
ineluttabile. Eltsin € un uomo pratico, e in terdpburrasca un timoniere ci vuole: ma un timoniere
che asseconda, diciamo cosi, i venti. In questecser’'uomo adatto. Ma, vede, non saranno tutte
rose nemmeno per lui. Il mercato libero non & wmipi Agli ex popoli sovietici occorre un lungo
periodo di addestramento». Si possono prevedehgppvitragici, viste le tendenze nazionalistche
che si manifestano dappertutto? «No, il bagno digga, a mio parere, non ci sara, sebbene
I'Occidente abbia la discutibile tendenza ad aspsttuna carneficina di giorno in giorno. Le
carneficine hanno bisogno di una polarizzazionelugi fronti che si scontrano, di due nemici. Ma
ora, dov’e il nemico? Non ci sono due fazioni: e@ sono molte. La bellezza di cio che sta
accadendo in quella terra & nell'essenza stessa awmidition humainel'incertezza. In questo
momento i russi hanno davanti agli occhi l'incezi@zNon possono ricorrere a soluzioni radicali.
Gorbaciov non ha ceduto alla tentazione di unazsmhe radicale e ora la popolazione ne gode i
vantaggi». Incertezza intesa come varieta di sohu2i«Si, la possibilita di costruire una societa
migliore. Il capitalismo & lontano dai russi». loeéde dunque a una terza via? «E il mio sogno: una
societa che mantenga la sensibilita egualitarialoatale — bene o male — dalla storia di questo
secolo, sorretta inoltre da una versione piu undeia democrazia occidentale». Non si tratta di
una sensibilita ricavata dalla lezione di Marx? ®gNbwoprio. Il coefficiente maggiore € la poverta,
che & una molla poderosa». Che ne sara dell’elenudat caratterizza meglio la storia dell’'Unione
Sovietica, ossia quella compattezza nazionale mtestturante la seconda guerra mondiale? «Lei
tocca la spina dorsale di quel popolo: la discglmilitare. Anche prima del 1917, la storia russa
mette in mostra quella compattezza: durante l'imresdei mongoli, al tempo di Pietro il Grande...
Il vento nazionalista che ora spira nellex UnioBevietica nasce dalla ricerca di una identita
distinta da parte delle repubbliche. Ma la sicuagzanzi il bisogno di sicurezza economica e
l'interdipendenza prevarranno riproponendo la falela compattezza. Per settanta anni si € avuta
la paralisi della volonta, il prezzo piu alto impmslal comunismo; ora quella volonta ha le mani
libere, tuttavia la compattezza e cosi radicataeclaé di sopra anche degli sviluppi storici e della
volonta». Speranze nel futuro Lei dunque nutre bugperanze nel futuro dell’ex Unione Sovietica.
«Si». Ma, come poeta, non prevede una difficileesp della cultura e dell’'arte, dopo il lungo
congelamento? «Prima di tutto non e completamesite ehe tutte le arti siano state congelate nel
periodo sovietico. Anzi, sa cosa le dico?», e qudBkij ha una breve risata. «Un giorno, I'arte che
si e prodotta dal 1917 a oggi sara considerataicksE poi, se I'arte dipendesse dai grandi eyenti
Hiroshima e i campi di concentramento avrebberoraaticamente generato un’arte grandissima.
Ma l'arte ha una vita sua. Una notte passata c@enragazza puo dettare versi immortali. Quanto
alla cultura nel suo insieme, quella si che dipedaka societa. E ora i russi potranno darsi la
cultura che vogliono».

C. Mancina, Nel solco della perestrojka<L’Unitax»

Forse non abbiamo compreso se in fondo cio che &b ha fatto in queste settimane. La sua
insistenza per un passaggio costituzionale dakahia alla nuova statualita € stata letta come un
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disperato rinvio del momento di lasciare definithente il posto e il ruolo di presidente dell’Urss.
Ma non era invece la via per vincolare il piu pbssia condizione di diritto la nascita del nuovo
assetto? quel che é certo e che Gorbaciov, nardisdi dimissioni e nell'intervista apparsa ieri s
due giornali italiani, mostra di distinguere neteante tra la sua personale prospettiva, che erdaquel
di mantenere in piedi l'unione e addirittura il Beuiformando radicalmente I'una e l'altro senza
distruggerli, il grande processo politico avviatoncla perestrojka La prima €& indubbiamente
sconfitta; ma il secondo e ancora tutto aperto @ aocora vincere. Non dovremmo riuscire a
operare una simile distinzione anche noi, speftaiantecipi di questo grandioso e tragico evento
storico? Pur disapprovando le decisioni prese dakgubbliche, Gorbaciov mostra di nutrire
fiducia nella possibilita che il processo di modezazione democratica prosegua sotto la nuova
guida e nelle mutate condizioni. E questo il quadeb quale egli inserisce il suo futuro ruolo
politico. E dunque per questo che, abbandonand@rémlino, Gorbaciov non si ritira in buon
ordine, ma si avvia, come egli dice, ad una «fasefldssione», dalla quale tornare al pieno
impegno politico.

Chi ha seguito il discorso in televisione o haddtintervista non ha potuto non notare che I'ex
presidente parla ormai come un personaggio stac@moja piena consapevolezza di aver vissuto un
destino eccezionale, che nessuna vicenda potrai@@nh giustamente, poiché si pone da un punto
di vista storico-mondiale, non trova una parola ygeriminazioni o polemiche verso gli avversari
che lo hanno sconfitto. Al contrario, quando affaroine non potrebbe mai essere all’opposizione
del processo di democratizzazione perché in tal sasebbe all’opposizione di se stesso, mostra di
considerarli, nonostante tutto, come i suoi coratori, e di sentirsi impegnato a sostenerli. E una
lezione per chi, tra gli osservatori occidentale dono stati piu simpatetici con lui e con il suo
progetto di riforma, sembra non riuscire a pensagerestrojkasenza la guida di Gorbaciov, una
democratizzazione dell’'ex Urss senza Pcus e sewzet.s

Questo processo, del quale egli ha tutto il menta,che certamente era maturo nelle cose e ormai
inevitabile, non era controllabile né da lui néaleun altro, come tutti processi di portata starica
Cio non vuol dire che non siano stati fatti e nasgpno ancora essere fatti degli errori, da
Gorbaciov a Eltsin, che immediatamente dopo il galib agosto ha considerato decaduto a tale
possibilita, e ha puntato in un’altra direzionertGelungo la via non sempre sono state rispeleate
regole democratiche; e i rischi di anarchia e duzkoni autoritarie sono tuttora alti. Ma la
democrazia € un’idea platonica o una laboriosa ymote storica? La democrazia occidentale
moderna ha impiegato due secoli a farsi cosi cagl§; e nata dalle rivoluzioni (che, si sa, non
sono pranzi di gala) e si & nutrita di conflittgfforzandosi man mano che imparava non a
sopprimerli ma a regolarne le modalita di svolgitoeNon sara diverso in Russia; forse sara piu
difficile, perché il patrimonio di idee del socsino, che in Europa occidentale & stato lievitoodell
sviluppo democratico, i non pud avere oggi alcpogenzialita. La dipendenza inevitabile dalle
relazioni con I'estero e dagli aiuti che potranmemive aiutera, si spera, un piu rapido corso; ma in
ogni caso anche in Russia, come dappertutto, agrenuna matura pratica della democrazia
richiedera una difficile scuola di errori e coriflill tempo che abbiamo di fronte non sara serémo;
disgregazione dell'impero sovietico non potra naettaye un’ombra inquietante sulla fine del
secolo, del quale esso é stato uno dei protagoliatsarebbe singolare che avessimo il futuro della
Russia e della fragile comunita delle Repubbliandigendenti meno fiducia di quella nutrita da
Gorbaciov, il grande sconfitto, che ha tuttaviace#hte larghezza di orizzonti per sentirsi ancora,
contro tutto il mondo, il padre di questa impreaisealta. Naturalmente, resta decisivo, per non
mutare giudizio e atteggiamento, cio che lo stesspresidente ha indicato come irrinunciabile: che
non si torni indietro, che laerestrojkanon si e tradita e possa continuare a mettereiradi
profondo della societa. Se questo avverra, la nRussia potra meritare comprensione e fiducia.
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29 DICEMBRE 1991

E. Caretto, Eltsin ha riempito un vuoto pericoloso«La Repubblica»

Washington — Tra poche settimane, forse pochi gi@&wris Eltsin visitera la Casa Bianca su invito
di George Bush. Il presidente americano, che ngiliano ‘89 lo fece passare dalla porta di
servizio, dirottandolo sul consigliere Scowcrofonngli tributera solo gli onori riservati ai capi d
Stato e di governo; lo trattera anche come il ledé#’unica altra superpotenza dopo gli Stati Ynit
cioé come un secondo Michail Gorbaciov. Bush hapioto la sua scelta. Anziché riconoscere in
blocco I'unione delle ex repubbliche sovietiche, h@ericonosciuti soltanto alcuni membri. E ha
individuato nella Russia 'erede legittima dell’drd~ermo al bipolarismo, anche perché gli evita il
riesame dei rapporti con la Germania — o la Ceecel&iappone, il presidente intende fare di
nuovo perno su Mosca per I'ordine mondiale. Disout della svolta con Zbigniew Brzezinski,
denunciato un tempo dalla Pravda come un implaeaiilerriero della «Guerra fredda». L'ex
consigliere della sicurezza della Casa Bianca, asiré fa anticipo la caduta dell'impero interno
dellUrss oltre che di quello esterno, € fautore whi impegno americano verso le singole
repubbliche. Considera il loro risanamento econoreisociale il compito piu difficile mai affidato
all'’Occidente, un compito, ammonisce, dal cui agswnto dipenderanno la sicurezza e la stabilita
mondiali. A suo parere, prima di costruire un nuavdine, bisogna impedire che I'ex Urss vada
allo sfascio. «Fu assai piu facile», rileva, «ai@tdiEuropa nel ‘45». Lei crede nella nuova
Comunita? «Ci credo fino a un certo punto. E uituist che esige una certa parita tra i membri. Ma
essi non sono affatto eguali. Da un lato la Russigle a dominarla mentre dall’altro I'Ucraina
vuole una vera indipendenza: I'ho toccato con manspno stato di recente. Anche supposto che
tutto vada per il meglio, la Comunita sara condiata da entrambi i due colossi. Il resto delle
repubbliche sara autonomo soltanto in apparenzsodtanza dipenderanno da Kiev o da Mosca».
C’e il rischio che vada in pezzi? «Certo. Alcunpuigbliche non sono in grado di sopravvivere da
sole economicamente, e non hanno leader nazidnakalta esse erano vassalli del Cremlino e i
loro governanti sono uomini di ieri, comunisti testitisi da nazionalisti. E le aspettano problemi
enormi di coordinamento e di sviluppo. Per non grerldell'instabilita e delle scontento interni,
Perché nasca una Federazione come la concepiamainarranno molti anni». Come giudica
'ascesa di Eltsin? Un golpe occulto? «Eltsin écstidveramente eletto e ha riempito con impeto un
pericoloso vuoto di potere. Si puo discutere salbia fatto democraticamente o no. Ma rispetto
all’'Urss, i cambiamenti da lui promossi sono unsgaavanti storico. Di rado il mondo ha assistito a
una rivoluzione simile. La fine dell’Urss e stato bene per tutti, perché ha istituzionalizzato il
pluralismo. Con la sua insistenza sulla preserveza un centro, del Cremlino, la Casa Bianca era
rimasta indietro, era un danno. Per fortuna p@ siossa». Non rimpiange Gorbaciov? «Ha svolto
una funzione importante, ma si e lasciato supedagli eventi. Poteva ritirarsi prima. Doveva
capire che nell’Urss la decentralizzazione erardsppposto del rinnovamento. Senza di essa,
sarebbero impossibili le eventuali — sottolineorguali — democratizzazione del sistema e graduale
ripresa dell’economia. La decentralizzazione e wen& positivo». Crede nella rinascita politica di
Gorbaciov? «Non & uomo da fare la comparsa né ckettace ruoli solo cerimoniali come quello
della regina Elisabetta. Finira per venire per go@ltempo negli Stati Uniti. Non € molto amato in
patria, e qui gli hanno fatto grosse offerte: cosfieiere, titolare di cattedre universitarie,
consulente». Non teme incidenti atomici nella exsd3r «Il problema nucleare e urgente e
angoscioso. Ma possiamo prevenire dei drammi. Sappi tutti che cosa occorre fare.
Personalmente, credo che la Russia rimarra I'upicenza nucleare. Le altre repubbliche si
denuclearizzeranno. Il nostro compito é di negeziadisarmo con la prima e di aiutare le seconde
a eliminare i loro arsenali. Non sara una cosadeapia non dobbiamo spaventarci». Sono probabili
guerre civili come in Jugoslavia? «Sono probabdnfétti etnici, ma non guerre civili vere e
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proprie. Mi inquieta di piu la prospettiva del doosociale ed economico dell’ex impero sovietico.
L'aeronautica civile & sul punto di fermarsi, e gicesara la volta delle ferrovie. Il sistema di
distribuzione dei prodotti alimentari si e sfasgidtlon funziona piu I'assistenza sanitaria. E via d
seguito. Ne va di mezzo il tessuto sociale del gpaeBush insiste perdo sugli aiuti umanitari
d’emergenza... «Senza dubbio sono impellenti. Meto, la questione di fondo non e la carestia
guesto inverno, non e l'invio di viveri e di mediali. € invece la prospettiva del collasso della
societa e dell’economia. E la questione dovra essdirontata in modo diverso in ciascuna
repubblica. L'Occidente dovra inviare missioni diperti nelle varie capitali entro cinque-sei
settimane. Altrimenti sara troppo tardi».

E. Caretto, «Eltsin ha riempito un vuoto pericolosgxLa Repubblica»

Tra poche settimane, forse pochi giorni, Boris igltgsitera la Casa Bianca su invito di George
Bush. Il presidente americano, che nell'autunno [89fece passare dalla porta di servizio,
dirottandolo sul consigliere Scowcroft, non glbtrtera solo gli onori riservati ai capi di Statdie
governo. Lo trattera anche come il leader dell'arddtra superpotenza dopo gli Stati Uniti, cioé
come un secondo Michail Gorbaciov. Bush ha comgaigua scelta. Anziché riconoscere in blocco
I'unione dell’ex repubbliche sovietiche, ne ha nosciuti soltanto alcuni membri. E ha individuato
nella Russia I'erede legittima dell’Urss. Fermdogdolarismo, anche perché gli evita il riesame dei
rapporti con la Germania — o la Cee — e col Giappdrpresidente intende fare di nuovo perno su
Mosca per I'ordine mondiale.

Discutiamo della svolta con Zbigniew Brzezinskindeciato un tempo dalla «Pravda» come un
implacabile guerriero della «guerra fredda». L'exsigliere della sicurezza della Casa Bianca che
anni fa anticipo la caduta dell’impero interno dédks oltre che di quello esterno, e fautore di un

impegno americano verso le singole repubbliche s@@emna il loro risanamento economico e sociale
il compito piu difficile € mai affidato all’Occidea, un compito, ammonisce, dal cui assolvimento
di prenderanno la sicurezza e la stabilita mondéadiuo parere prima di costruire un nuovo ordine,

bisogna impedire che I'ex Urss vada allo sfasdiu assai piu facile», rileva, «aiutare I'Europa nel

‘45,

Lei crede nella nuova Comunita?

«Ci credo fino a un certo punto. E un istituto elsége una certa parita tra i membri. Ma essi non
sono affatto eguali. Da un lato la Russia attenderainarla mentre dall’altra I'Ucraina vuole una
vera indipendenza: I'ho toccato con mano, ci sdatbdi recente. Anche supposto che tutto vada
per il meglio, la comunita sara condizionata daaenbi i due colossi. Il resto delle repubblicheasar
autonomo soltanto in apparenza. In sostanza ddpranno da Kiev o da Mosca.

C’e il rischio che vada in pezzi?

«Certo. Alcune repubbliche non sono in grado dir@ogvere da sole economicamente, e non
hanno leader nazionali. In realta esse erano ViedsbCremlino e i loro governanti sono uomini di
ieri, comunisti travestiti da nazionalisti. E lepagano problemi enormi di coordinamento e di
sviluppo. Per non parlare dell'instabilitd e deficontento interni. Perché nasca una federazione
come la concepiamo noi, ci vorranno molti anni».

Come giudica I'ascesa di Eltsin? Un golpe occulto?
«Eltsin & stato liberamente eletto e ha riempita gopeto pericoloso vuoto di potere. Si puo
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discutere se l'abbia fatto democraticamente o na. Mdpetto all’'Urss, i cambiamenti da lui
promossi sono un passo avanti storico. Di radoahdo ha assistito a una rivoluzione simile. La
fine dell'Urss €& stato un bene per tutti, perchéidtauzionalizzato il pluralismo. Con la sua
insistenza sulla preservazione di un centro, defrino, la Casa Bianca ed era rimasta indietro, era

un danno. Per fortuna poi si € mossa».

Non rimpiange Gorbaciov?

«Ha svolto una funzione importante, ma si € lascsaiperare dagli eventi. Poteva ritirarsi prima.

Doveva capire che nel Urss la decentralizzaziomeilgpresupposto del rinnovamento. Senza di
essa, sarebbero impossibili le eventuali — sotolieventuali — democratizzazione del sistema e
graduale ripresa dell’economia. La decentralizzazi® un elemento positivo».

Crede nella rinascita politica di Gorbaciov?

«Non e un uomo da fare la comparsa né da accetialiesolo cerimoniali come quello della regina
Elisabetta. Finira per venire per qualche tempdir&tgti Uniti. Non € molto amato in patria, e qui
gli hanno fatto grosse offerte: conferenziereld® di cattedre universitarie, consulentex».

Non teme incidenti atomici nella ex Urss?

«ll problema nucleare € urgente e angoscioso. Maigmo prevenire dei drammi sappiamo tutti
che cosa occorre fare. Personalmente, credo dRedsia rimarra I'unica potenza nucleare. Le altre
repubbliche si denuclearizzeranno. Il nostro compitdi negoziare il disarmo con la prima e di
aiutare le seconde a eliminare i loro arsenali. Mama una cosa rapida ma non dobbiamo
spaventarci».

Sono probabili guerre civili come in Jugoslavia?

«Sono probabili conflitti etnici, ma non guerreitiivere e proprie. Mi inquieta di piu la prospeti

del crollo sociale ed economico dell’ex impero sti¢b. L'aereonautica civile € sul punto di
fermarsi, e presto sara la volta delle ferroviesistema di distribuzione dei prodotti alimentarés
sfasciato. Non funziona piu I'assistenza sanitd&iaia di seguito. Ne € di mezzo il tessuto sociale
del paese».

Bush insiste pero sugli aiuti umanitari d’emergenza.

«Senza dubbio sono impellenti. Ma, ripeto, questionfondo non € la carestia questo inverno, non
e I'invio di viveri e di medicinali, & invece lagspettiva del collasso della societa e dell’ecomomi
E la questione dovra essere affrontata in modorstivin ciascuna Repubblica. L'Occidente dovra
inviare missioni di esperti nelle varie capitali edtro cinque settimane. Altrimenti sara troppo
tardi».

S. Veca,lLa straordinaria e inattuale lezione di Gorbacip¥l'Unita»

Michail Gorbaciov e una delle figure torreggiantila scena della politica planetaria di questo
secolo ormai declinante. L'impresa dell’ex prestgedell’ex Unione Sovietica, del leader della
glasnost dirompente e esplosiva e delfgerestrojkaincerta e mai avviata, resta consegnata
inequivocabilmente alla storia. Su questo fattoeviin accordo pressoché unanime. Divergono
naturalmente le interpretazioni. Vi € un contrdsaochi ritiene che il saldo degli errori evitalsia
troppo alto e chi pensa che il tentativo eroicoramimatico di riformare un sistema totalitario
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irriformabile fosse destinato necessariamente #Himnto. La vicenda politica e umana di
Gorbaciov, consumatasi per ora fra I'elezione anatsegretario generale del Partito comunista
sovietico e le dimissioni da presidente dell’Uniasrenai dissolta, pud essere letta alla luce delle
immagini ricorrenti dell’apprendista stregone, dmlodernizzatore dall’alto, del riformatore
illuminato, del grande liquidatore dellimpero bostinentale nato dall’Ottobre, dell'inevitabile
capro espiatorio o vittima sacrificale utopia itizzabile o piu semplicemente come I'esito di una
politica, intelligente, lucida e fredda, che hadadli necessita virtu, di fronte alla percezioné de
collasso, della paralisi e dellimplosione del tiésismo e del leviatano leninista.

Gli storici e gli scienziati sociali hanno e avranmolto lavoro da fare per rendere conto di una
vicenda accelerata e contratta, piena di suono firdi, di speranze e incertezza, di liberta e
conflitti, di trasformazioni che, in ogni caso, ln@ancambiato geografia e politica di questo nostro
mondo, piccolo, sempre piu piccolo, strano e cooapd. Gli storici si chiedono e si chiederanno
che cosa ha significato I'impresa di Gorbaciovutid questo guazzabuglio, esaltante e inquietante,
di fine secolo (un bel grattacapo, nei tempi dethsiddetta «fine della storia»). Tuttavia, i0 non
credo che il significato del progetto politico dobaciov sia inevitabilmente materia esclusivaiper
libri di storia e geografia prossimi venturi.

Come osservatore partecipante, come scrutatorgedai del tempo, ciascuno di noi puo chiedersi
che significato abbia per uomini e donne riflesdavericenda Gorbaciov. Qualcosa o qualcuno a
perno il significato nel senso elementare per atiatho: quella persona significa o ha significato
molto, moltissimo per noi. Il significato coincidwa con l'importanza, con quanto qualcuno o
gualcosa vale, conta per me o per te. La mia insfmes € che I'importanza storica di Gorbaciov
sia connessa alla percezione della dimensumiersalisticae globale delle questioni e delle sfide
che ha di fronte un mondo che sia degno di esdatat@ da chi vi ha una vita da vivere. Le
guestioni dell'interdipendenza e della pace, cosnhe quelle dei diritti umani, sono questioni che
richiedono I'impiego di termini che fanno parteuwt lessico cosmopolitico, da cittadini e cittadine
del mondo Gorbaciov ha percepito, nelle inevitalgiicostanze e sullo sfondo del collasso
dellimpero sovietico interno e esterno, l'urgerdiauna visione globale degli interessildngo
terminedi quella bizzarra specie cui tutti apparteniarame coinquilini del pianeta. Il nucleo della
visione di Gorbaciov resta quello che vede congiusigutilita e giustizia in un’etica della
convergenza che massimi di incentivi le forme dopmrazione (e non di omologazione),
minimizzando i conflitti reali e virtuali e il tasgli sofferenza socialmente evitabile.

Questo sembra a me il significato della sua impreseso come lezione. La lezione e I'importanza
di Gorbaciov. In una parola, il significato da stieenda per noi pud suonare oggi discretamente
inattuale, in un mondo in cui il pendolo sembrailzse sistematicamente verso tiibalisma.
Tuttavia, & forse questa inattualita a dare il dogisto dell’'alta politica alla elezione di unoi de
leader del secolo. Essa puo semplicemente esteholmtera del futuro sul presente e in tal modo
suggerire una valutazione meno miope dei granditppre delle innegabili perdite di un’impresa
umana e politica che sembra me esemplare.

Eltsin non ha permesso a Gorbaciov nemmeno di sgemake I'ufficio, «Abc»

Il presidente russo Boris Eltsin non ha lasciataeinpo a Michail Gorbaciov nemmeno di
sgomberare le sue carte dall'ufficio che fino ddralaveva occupato al Cremlino, e prima ancora
che I'ex presidente dell’ex Unione sovietica potesstrare nel suo precedente ufficio, Eltsin ne
aveva gia preso possesso.

Nonostante fonti dello staff del consigliere getedel presidente russo hanno assicurato, ieri, che
Eltsin non aveva ancora occupato I'ufficio di Gario&, quello che e certo e che, senza ufficialita
alcuna, le targhette che contrassegnavano l'ufici@orbaciov, al terzo piano, sono state rimosse e
sostituite da quelle di Eltsin. «Quando Gorbaciodra oggi nel suo ufficio, vi trovera seduto
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Eltsin», riportava ieri il quotidiano «lzvezstiaorbaciov aveva annunciato in un reportage
televisivo trasmesso giovedi che gli ci sarebbalatvancora alcuni giorni di lavoro al Cremlino,
per poter ordinare raccogliere le sue carte, pranacconsegnare le chiavi» a Boris Eltsin.
Nonostante questo, I'«impazienza» del presidenssarudi prendere possesso dell’'ufficio hanno
costretto Gorbaciov a terminare il suo lavoro wiicio di uno dei suoi collaboratori, Gregori
Ravenko, essendogli precluso I'uso del suo veagfiicio presidenziale.

Enrigque Alonso, Le instabilita «Clarin»

L'anno che si sta concludendo e stato segnatoatsaggio verso una democrazia pluralista, anche
in regioni che prima erano sottomesse a ideologiegeni totalitari. Non si pud schematizzare
guesto passaggio nel semplice cambiamento istital@o (non basta cambiare la Carta
Costituzionale di un paese per cambiare il paesesg}. Vi sono, in realta, una serie di aspetti
difficilmente prevedibili in anticipo.

Passare dall’economia centralizzata a quella dicaterrappresentera la principale difficolta per
'Est Europa. Nel corso degli anni si sono andadnendo norme e costumi che ora risulta
difficile modificare. | Paesi associati al Comecendiretti finora dalle indicazioni ricevute da
Mosca — hanno rafforzato i loro legami. Il lively@nerale di queste connessioni ha determinato, in
buona parte, i successi della tecnicizzazioneggidantita degli investimenti.

Con lo sgretolamento dell’'Urss, il problema non siste soltanto nel direzionare le proprie
produzioni verso Ovest, cosa teoricamente possitmnée nel rivedere i propri legami anteriori e le
conseguenze che ognuno di questi ha sull’econofhiaontempo, questi paesi devono avere la
sicurezza che i propri prodotti abbiano mercatdOrrcidente, cosa che soltanto il tempo potra
dimostrare. Potrebbero insorgere, quindi, conttaatil passaggio verso una economia mondiale e
la revisione di un sistema regionale gia in vigdfecid non pud accadere in maniera fulminea.
Anche in quei casi in cui sara possibile appoggeuaisun altro meccanismo regionale (per esempio
la Comunita Economica Europea), il tempo di aceaite (da parte dei Paesi membri) e di
adattamento € sensibilmente piu amplio delle asfpettgenerate dal cambiamento.

Percio alcuni analisti hanno prospettato una linnitae del processo vissuto nei Paesi dell’Est. A
ben vedere, le tensioni accumulate in alcune sogwetr la frustrazione dei propri progetti di
riorganizzazione interna (a esempio, la riforma necosica ungherese o la «primavera»
liberalizzante di Praga) erano facilmente perciittiba questione dell’autodeterminazione (dottrina
Brezhnev delle «sovranita limitate») si muovevalanatessa direzione. Qualsiasi crisi sarebbe
potuta essere causa della crisi di questo sist@uesta crisi, ad esempio, sarebbe potuta accadere
in occasione dell’espansione sovietica in Afgamistehe servi per dimostrare I'impossibilita di
mantenere I'«<impero» nei momenti in cui il gap t@ogico si risolveva francamente a favore degli
Stati Uniti e risultava estenuante (ma non impolyilbontinuare la strada degli armamenti.

Il ripiegamento — proposto da Gorbaciov — versprtgorie frontiere fu concesso inizialmente come
forma per concentrare le forze e per recuperardogake si era perso in materia di rendimento
produttivo e qualita tecnologica. Cio sembro essEneveniente anche per l'altra superpotenza,
visto che gli Stati Uniti a loro volta sembravan@i@e sovraespanso i propri strumenti di pagamento
ed erano tormentati dai deficit che ostacolavaespansione produttiva. (In questi giorni si avverte
che guesta supposizione non era vana). Era questamhiera in cui gli uomini di Washington
avevano ottenuto una pallida distensione che assurtee fisionomia di una sorta di vittoria
indolore. E diciamo una sorta di vittoria perché&dtazioni internazionali continuano ad avere una
caratteristica basicamente bipolare (due potenmella piu che due con capacita di annichilire
'avversario, incluso come replica a un attaccorepgivo).

La gioia mondiale per la caduta del Muro di Berle@er il nuovo status indipendente dei paesi
dellEst ha impedito di visualizzare che questaaeg, che a sua volta si reintegrava alle forme
democratiche dell’Occidente, cominciava a esserepnablema da risolvere, perché era ormai
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divenuta una zona di instabilita. La stessa cosacaduta con l'unificazione della Germania. E
difficile pensare che le aziende dell’Est, nonotanpropri successi ostentati nel campo della
produzione socialista, abbiano potuto e possanersa® il braccio di ferro con quelle impiantate
sul lato occidentale del paese. Né la tecnologitareapacita della manodopera aiuteranno. Molti
tedeschi dell’lEst dovranno occupare posti di lavdrogerarchia inferiori che i propri fratelli
dell’Ovest e questo problema potra risolversi s@ata nei prossimi decenni.

Il secondo motivo di instabilita &€ venuto dall'azé intrapresa dall'lrag nel golfo Persico.
Adducendo a pretesto alcune rivendicazioni tefdtorSaddam Hussein ha scatenato operazioni
militari che lo hanno portato a occupare il Kuwaitin seconda battuta, ad annetterlo. La risposta
statunitense (e dei suoi alleati) e stata quellandiare truppe nella regione, bloccando I'lraq e
impedendo la sua possibile avanzata verso I'Ar8iadita. Il Consiglio di sicurezza delle Nazioni
Unite — mostrando uno dei tratti che caratterizagpdca post-Guerra Fredda — ha emesso
risoluzioni via via piu dure nei confronti del rege di Bagdad, 'ultima delle quali ha posto un
termine per I'evacuazione del piccolo paese ocaupat

Il Golfo configura, dunque, un altro caso di inglithh Saddam Hussein sta cercando di proiettarsi
come figura capace di realizzare gli scopi dellazione araba», e che — dal suo punto di vista —
consisterebbero nello sradicare Israele dal Mediente. Gli Stati Uniti hanno reagito in maniera
conforme, in parte, alla situazione pre-Guerradee(kpolizia del mondo») e, in parte, alla nuova
situazione mondiale: riparandosi sotto 'ombrellella legalitd delle Nazioni Unite, secondo la
guale I'esercizio della forza internazionale rimaoéo I'egida del Consiglio di sicurezza.

Su quel nucleo emergono, su piani distinti, ungesdirproblemi gravi, come la quantita e il prezzo
del greggio estratto dalla regione, la distribugionschiosa dell'idrocarburo nella geografia
mondiale (alcuni Stati che hanno piu necessitvelld industriale alle volte non ne hanno una
dotazione naturale; altri che lo possiedono noscoao ad utilizzarlo se non per lo sfruttamento
primario); la possibilita di configurare un pattositurezza nella regione; la legittimita dei gavier
non democratici; la necessita di risolvere, in giggi momento, la classica sfida che oppone gli
arabi e gli israeliani, e cosi successivamente.

Non e esatto sostenere che ogni piccolo passo ueBsidfo modifica in maggior o minor grado le
aspettative e il grado di adesione delle parti walie, che sono molte. L'ostinazione di Saddam
Hussein, non retrocedendo in una guerra le cuittesistiche (breve o prolungata, con armi
convenzionali o altre, con un primo colpo devastatd tutte le forze disponibili, eccetera) sono
incerte e dipendono dalla valutazione di ogni osgere ma che — in cio tutti coincidono — sara
specialmente cruenta e avra molteplici ripercussioa volta iniziata.

Gli Stati Uniti hanno mantenuto fino ad ora la calfMonostante I'enorme quantita di soldati che si
muovono verso il Golfo e del costo materiale ch@ ionplica, hanno rallentato i propri passi
secondo quanto stabilito dal Consiglio di Sicurezele sue successive votazioni. Il distanziarsi da
guesto criterio di legalita avrebbe potuto avepenéussioni indesiderate sui propri alleati eur@pei
anche, motivare alcune reazioni di Mosca. La cadetaancelliere Eduard Shevardnadze sarebbe
potuta essere indicativa di inquietudini che comanc a manifestarsi nei riguardi del ruolo
mondiale che, di qui in avanti, spetta all’ Uniorevigtica.

Entriamo cosi nella terza zona di instabilita. @lispici di Gorbaciov, nel senso che sarebbe
possibile indietreggiare per riunire nuovamenteetld forze sovietiche, non si sono realizzati. Al
contrario, cio che ha portatoparestroikae un dibattito estenuante sulle istituzioni ederfe in cui

si relazionano i poteri nel vasto territorio delldd. E come se le societd implicate cercassero
un’altra volta di fondare se stesse. Di consegudazaolitica ha dominato tutto; il Parlamento e il
centro di proteste e dibattiti interminabili; i Eagi tra le repubbliche che stanno nascendo si sono
sgonfiate e ogni nazionalita desidera un’autonach@assomiglia, a volte di piu e a volte di meno,
al separatismo.

Dalla Federazione russa, il Presidente Boris Eftsinebbe incarnare un certo rilassamento rispetto
all'integrita globale dell’Urss. Il suo impeto cearcin effetti, di debilitare il potere centrale
rappresentato da Gorbaciov, epitome di tutte leubsbliche confederate. Quanto al settore
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conservatore, le emozioni che risveglia la mera ideaccettare una secessione sono facilmente
percettibili.

Cosl, I'Urss porta sullo scacchiere internazionkde propria instabilita e si presenta come
estremamente sensibile alle vicende delle altree adininstabilita. In realta, la garanzia che la
situazione di passaggio caratteristica del nognopb raggiunga il porto sicuro di una civilta piu
evoluta e non si sterilizzi in lotte intestine dstedrici risiede nell’adeguato controllo di tuttiepti
processi da parte della comunita internazionale.

30 DICEMBRE 1991

G. Morandi, Quella povera patria ripudiata dai russkll Resto del Carlino»

All'inizio di quest’anno, Mosca e la Russia nonrezdaroppo diverse da quelle del 1918, raccontate
da Anatolij Mariengof nel suo romanzo-diariocinici: «Gli uomini corrono per il mercato di
Sucharevka con la lingua penzoloni comprando dhilarina e di grano e anche alle innamorate si
presentano con sacchi di provviste. (...) La prossigtimana cominciano a distribuire pesce secco
con la tessera alimentare (...). Veleulov ha porti@dambov, con il treno del mattino, quafbud

di farina, due sacchi di patate, cinque libre dirbull compagno Mamsev fissa la scatola del burro
con uno sguardo sparviero (...). E caduta la neveheheoperto le ultime risorse di cibo degli
affamati». Nel gelido gennaio del ‘91 Gorbaciovgaea il mondo perché mandasse aiuti all’'Urss
ridotta alla fame, quasi nessuno piu parlava disspe e di riforme. Fu un inizio dell’anno triste e
non perché stava per scoppiare la guerra nel Gelfyuella guerra e stata lontanissima per i
moscoviti — ma perché la gente con angoscia aspetthe accadesse qualcosa di grave.
Shevardnadze si era dimesso da pochi giorni destronilegli Esteri, avvertendo che la dittatura era
in arrivo. Accanto a Gorbaciov, con la qualificaviiepresidente, fu eletto Gennady lanaiev, che 8
mesi dopo sarebbe stato il capo del «comitato algeciche avrebbe destituito Gorbaciov. Gia in
guei giorni si stava preparando il golpe e i mogcoysentivano» che era nell'aria ma in
guellinverno, ancora, era solo uno spettro. Che ternata la paura dopo 5 anni di ritrovata,
parziale liberta lo si capiva dai comportamenti. pittore belga di nome T. Lauwers, una sera ai
primi di maggio, ci raccontdo un episodio. Alloggaaall’Hotel Belgrado e per giorni aveva
inutiimente protestato con la dijurnaja (la donr@ piano) perché non gli veniva riordinata la
camera. Finché ebbe un’idea. Un amico sovieticagva regalato un cofanetto con una medaglia
del Kgb, che in genere veniva donata come ricoglicoapiti di riguardo della Lubjanka. Tiro fuori
guel cofanetto dalla valigia e lo lascio in bellastrta su comodino. Da quel giorno, la camera del
pittore divento uno specchio.

Accadeva meno di dodici mesi fa, quando nessunebler potuto immaginare che nel giro di poco
tempo sarebbero rimaste si la fatica di vivere @atzxia alla farina, ma senza piu la paura del Kgb.
Soprattutto nessuno avrebbe potuto immaginare atebise finita I'Urss. Del resto come sarebbe
stato possibile un ottimismo cosi folle in queirgiodi scorrerie dei temutissin®@mon le truppe
speciali? | berretti neri con le tute mimeticheraiira apparvero ovunque, per le strade, davanti ai
ministeri e perfino agli ingressi degli alberghpncla motivazione ufficiale di combattere la
dilagante malavita. E furono gdmonl’'11 gennaio a fare una strage a Vilnus e 9 gidiopo a
Riga, a sparare con i carri armati sulla gente reergnivano erette barricate attorno ai parlamenti,
simboli della lotta per I'indipendenza. Gorbacigia prigioniero dei falchi del Pcus, minimizzo la
repressione nel Baltico e si giustifico dicendmalin essere stato lui a dare I'ordine di sparargliNe
stessi giorni fu sciolto il Comecon, il consigliordutua assistenza tra i Paesi comunisti, e |sates
fine tocco in luglio al Patto di Varsavia ma furoimosostanza delle prese d’atto perché erano gia
alleanze-cadaveri. Il resto delle decisioni chenesa in primavera e all'inizio dell’estate era solo
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preparazione del colpo di stato di agosto. Il primeoo segnale d’allarme fu la costituzione di un
inedito «consiglio di sicurezza» e altro non era& ¢ giunta militare, che stava tramando per
prendere il potere. Ne facevano parte quasi tgoipisti, lanavie, il premier lazov, il capo deyk
Kriuckov. Boris Eltsin era sulle difensive ma contd a giocar con abilita e a giugno i russi, con
votazione a suffragio universale, lo elessero gdezge della repubblica. Tra tanti gerarchi che @ran
al potere solo perché filtrati dal partito, da qgarno, il 13 giugno, fu l'unico in Russia a poter
vantare una legittimita del suo mandato, perchéstat democraticamente scelto dal popolo. La
mattina del 19 agosto la radio annuncio la «sospeedi Gorbaciov dalle funzioni di presidente,
perché temporaneamente impossibilitato ad esdecipar motivi di salute». E non si deve credere
che la rivolta a quella comunicazione fosse immeadtaspontanea. A quei tipi di annunci i sovietici
erano gia stati abituati in passato e, all'inidbadeguarono. Chi giunse a Mosca poche ore dopo |l
golpe si accorse che i russi avevano ricomincidt@\atare i contatti con gli stranieri e si sentiva
ripetere «no problema, tutto normale». Le barridateno poche e fragili. Se i golpisti avessero
avuto la voglia di vincere non sarebbero statiacéermati da Eltsin né da quei coraggiosi che
avevano solo pochi fucili. Ma quei golpisti ubriac@ incapaci non ebbero né la forza né forse la
voglia di vincere, non avevano comunque la stapen vincere e cosi la loro mediocrita ha
consentito di sconvolgere I'Urss, confermando chmui pericolosi sono, non i malvagi, ma gli
sciocchi, in questo caso gli sciocchi sono stativpidenziali ad accelerare la fine del regime.
Gorbaciov non ha capito che la fine dell'Urss e ullere centrale erano l'inevitabile conseguenza
del fallito golpe. Eltsin in fondo ha avuto solo tapacita di saper trarre le conclusioni.
Un’operazione semplice perché I'Urss, dopo il gpkieera dissolta, dal momento che tutti gli Stati
membri avevano dichiarato I'indipendenza. A Mosaamosfera ora € cambiata. La gente continua
ad andare a caccia di farina, ma non si avvertmalyis né del regime morto né della bandiera rossa
che sventola sul pennone del Cremlino. Perché $iraeno stanchi di simboli e vogliono
semplicemente «una vita normale». E questa I'agpine massima che ci si sente confessare. In
guesto fine anno Mosca non e né euforica né iltliada cameriera dell’'Hotel Belgrado oggi non ha
piu paura del cofanetto lasciato sul comodino. Ellgupolvere e quel disordine sono una grande
conquista.

A. Rizzo, Il vuoto del dopo Urss e le tentazioni di KoRiLa Stampa»

Scrivo questo «Osservatorio» a Parigi, che e semprbBuon posto per guardarsi intorno. E che
vede un europeo a Parigi, alla fine di un annotipalnente drammatico, anzi «epocale»? Vede
un’incertezza diffusa, gente che scruta il futuemza previsioni precise. | francesi hanno motivi
specifici per inquietarsi. Hanno puntato, da De laa Mitterrand, sia pure in maniera diversa,
sull’asse Parigi-Bonn, sapendo che era il solo mddaonservare, anche se in comproprieta,
«un’influenza globale e regionale», come osservatagtimone neutrale, il corrispondente del
«Washington Post». E ora, dopo il vertice di Maelstr che bene o male ha segnato la nascita
dell’'Unione europea, vedono la Germania muoversisdia, con un rispetto formale, piu che
sostanziale, per le decisioni comuni. Riconoscimetit Slovenia e Croazia (anche se, per le
procedure diplomatiche, si aspetta la data «eusodehl1l5 gennaio). Aumento del tasso di sconto,
senza particolari riguardi per le altre economieper i loro diversi problemi. Anche il
riconoscimento dell’'Ucraina ha preceduto il «vibelia» della presidenza olandese. Dice Daniel
Vernet, responsabile di «Le Monde» per gli affariernazionali: «Si ha l'impressione che la
Germania non accetti piu l'integrazione europeaeoima garanzia contro la sua forza potenziale».
Non sono in discussione le buone intenzioni eustpedel cancelliere Kohl. La sensazione e
diversa: é che il governo federale (ecco il fattmvo) non possa piu prescindere dalle pressioni
dell'opinione pubblica e dei parlamentari, nel sedsun ruolo autonomo, e comunque di spinta,
della Germania unificata. Vernet ricorda una famfsaae di Bismarck: «Sento la parola Europa
sulla bocca di chi pensa a tutt’altro e non osdapardegli interessi nazionali». In tutto questo,
'ammainabandiera del Cremlino diventa un fattaggravante. Limmediato rimpatrio in Germania
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dell’'ex capo di Stato dell’ex Ddr, Erich Honeckerstato chiesto ieri dal ministro della Giustizia
tedesco, Klaus Kinkel, al governo russo. Kinkekicardato i precedenti impegni della Russia e ha
dichiarato che se Mosca lasciasse partire Hongodeil Cile o la Corea del Nord, la decisione
sarebbe considerata un «atto non amichevole». élosnologo russo, Nikolaj Fiodorov, ha poi
detto che era stata I'Urss ad acconsentire alariasénto da Berlino a Mosca di Honecker la notte
del 13 marzo ‘91 e che ora e dovere di Mosca caoraegHonecker, che deve essere giudicato
davanti a un tribunale. Contro Honecker é statossmen mandato di cattura in relazione alla sua
complicita nell’uccisione di molti tedeschi orieltehe tentavano di attraversare il Muta. altre
parole, lo storico suicidio del comunismo e undovia della liberaldemocrazia occidentale, ma
apre un vuoto che nessuno aveva previsto, nei templle dimensioni. Non ne sentira I'attrazione
proprio la Germania? Come se non bastasse, e tartivavento freddo anche dal Sud, col trionfo
del Fronte islamico in Algeria. Forse c’é un motiioerso, piu privato e insondabile, ma proprio
ora in Francia c'@ un boom della genealogia, détlarca delle proprie radici. In senso familiare,
s’intende. Ma il «Nouvel Observateur», che vi hdidato I'inchiesta di copertina, accenna a un
significato piu generale, potenzialmente politieA la recherche de l'identité francaise». Un
europeo non francese, in questa Parigi di fine apno trovare eccessive tante inquietudini, legate
a una sensibilita particolare, nazionale anch’estac’e un problema di fondo. Dopo Maastricht
(che gia non provoco grandi emozioni collettive) h& l'impressione di un rinculo, di un
arretramento dei Dodici, chi piu e chi meno, nspeitivi ambienti psicologici e politici. E questo,
proprio mentre un’ennesima, decisiva accelerazawmiia storia travolge I'Unione Sovietica e apre
la vista su una voragine. Senza sottovalutare,niraltro senso, perd concomitante, lo scirocco
freddo di Algeri. LEst e il Sud, le due incognitel’Ovest. Parigi puo essere un posto sin troppo
buono, cioé un po’nevrotico, per guardarsi intoa, grosso modo, questa € la realta, aspettando
di brindare al 1992.

La nuova Comunita di Stati indipendenti. L'opposazie e i settori leali a Gamsakhurdia esigono
le sue dimissioni«La Vanguardia»

Tiblisi (Afp, Reuter e Efe.) — | partecipanti alleegoziazioni e I'opposizione, attraverso una
dichiarazione congiunta, hanno chiesto le immediatgssioni del presidente della Georgia Zviad
Gamsakhurdia avvertendo che la sua ostinazionelexr woantenere l'incarico avrebbe potuto
convertire il conflitto in corso in una guerra ¢&vill documento chiede il trasferimento di tutti i
poteri al presidente del parlamento georgianorithg cittadino che, a quanto pare, non aveva dato
la sua approvazione per i colloqui, era ancoranamento in cui questo giornale € andato in
stampa, barricato nell’edificio che ospita il paazpresidenziale, il governo e il parlamento,
ignorando l'ultimatum. Nonostante il cessate ildaaoncordato sabato scorso, ieri si sono sentite
delle esplosioni di artiglieria e armi automaticte centro di Tiblisi. Una quarantina di seguadi de
presidente si sono consegnati alle forze di oppm®z nonostante probabilmente mille o duemila
guardie leali e civili armati sono rimasti dallaasparte. | suoi miliziani controllano alcune delle
strade e degli incroci adiacenti agli edifici poesiziali e non sembrano intenzionati ad
abbandonare la loro posizione.

Il gruppo dei lealisti che si &€ invece consegnataiscito dal Parlamento fino alla via Rustaveli,
dove é stato fatto salire su un autobus direttoumad delle sedi dell'opposizione, dove sono
avvenute le procedure di identificazione. Chi lorsava ha assicurato che per la notte sarebbero
ritornati alle loro case. Quindici di loro stavadalla parte del presidente fin dall'inizio dei
combattimenti iniziati dai ribelli lo scorso 22 dimbre. Un membro di quel gruppo ha assicurato
che in vari settori del Parlamento permanevan@argeemila uomini armati almeno di una pistola e
che i viveri, all'interno, erano molti, ma che ilonale di molti iniziava a vacillare. In grande
maggioranza essi continuavano, tuttavia, ad eskgpesti ad appoggiare il loro presidente fino alla
fine. Rispetto a Gamsakhurdia, il suo portavocaffermato che «sembrava stanco, ma disposto a
resistere». Tengiz Kitovani, comandante della Gaandzionale ribelle, ha sottolineato I'incertezza
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della situazione: «Nessuno sa quello che succedesadetto a un corrispondente straniero.
Dopodiché ha aggiunto con la sua abituale sobréta:situazione € davvero difficile».

Per il momento, i capi delle formazioni armate ‘dplbosizione e i responsabili governativi, che
nelle negoziazioni si sono trovati d’accordo needere le dimissioni di Gamsakhurdia, controllano
le truppe che fino a quel momento erano rimasteaabine degli scontri, evitando quindi I'ingresso
di nuovi uomini nel combattimento. Circolano vaai,ogni caso, che un gruppo di civili armati ha
tentato di unirsi ai difensori del presidente. lémoltre, ha avuto luogo un raduno dei seguaci di
Gamsakhurdia.

Le forze dell'opposizione, che continuano ad avemontrollo dell’edificio della televisione, si
sono raggruppate all'interno di un nuovo quartiengrale, un vecchio hotel appartenuto al Partito
comunista.

A e diventato abituale vedere intere famiglie dehrgjere, con le valigie, fuggire dalle loro case,
alla ricerca di un rifugio a casa di amici o fa@uili La gente comune inizia a essere stanca diaues
«guerra» che devasta il centro della capitale.

Il bilancio delle vittime, a partire dallo scors@ dicembre, continua ad essere contraddittorio. Un
medico, direttore de un ospedale della Croce rdssparlato di 170 morti e 450 feriti, mentre per i
viceministro della Salute le vittime sarebbero sto

Il cineasta Georgi Haindrava — recentemente libedatla guardia ribelle — ha negato I'esistenza di
colloqui per procurare a Gamsakhurdia un salvacboger abbandonare Tiblisi.

Georgi Chanturia, leader della principale formaeiodi opposizione, il Partito democratico
nazionalista, e altri oppositori, hanno dichiaratee il presidente dovrebbe essere giudicato. Lo
accusano di metodi dittatoriali — censura sullangi@, limitazioni alla liberta di riunione e di
manifestazione, repressione nei confronti dei partdei manifestanti, attraverso l'intervento dell
forze armate — e di ordinare azioni militari pegsotvere il conflitto etnico in Ossezia del Sud.
Bisogna segnalare che anche l'opposizione diferideegrita territoriale della Georgia, pero
auspica che i conflitti con le minoranze vengarswlti attraverso il dialogo e facendo alcune
concessioni. leri, il presidente Zviad Gamsakhurdim passato da combattente nazionalista — si €
dichiarato deciso a rimanere al potere, ma il ®giido appare segnato.

R. Riviére, Europa stupefatta: Gorbaciov € socialistaLa Naciorn»

Il confine occidentale dell’'Unione Sovietica valddNorvegia alla Turchia. A partire dal 1° gennaio
del 1990, il governo sovietico eliminera gli infinostacoli che impedivano ai propri cittadini di
recarsi nei paesi stranieri.

In Cecoslovacchia, Polonia e Ungheria i rispetjoverni stanno articolando misure di protezione
rispetto a cid che — si prevede — sara un esodmgaecedenti.

Victor Parkan, incaricato a risolvere il problene dfugiati in Cecoslovacchia, ha dichiarato che i
Suo paese non potra dar rifugio ai milioni di sticieche sicuramente chiederanno il permesso per
trasferirsi a lavorare o entreranno clandestinament

Tuttavia, si sono gia iniziati a costruire accampatnper i migranti, non solo in Cecoslovacchia
ma anche in Polonia.

Austria e Ungheria

Il ministro degli Interni austriaco, Franz Loeschn& stato a Mosca per rendersi conto della
possibile entita dell’esodo. Altrettanto ha fattministro degli Esteri ungherese, Balanza Hovath.

| fatti che sembrano intravedersi mostrano un waas e una grave minaccia per la stabilita politica
ed economica delle nazioni che confinano con I'dei&ovietica, ma coinvolgono anche il resto
del continente.

Secondo Peter Arbenz, direttore dell’'ufficio ddugiati in Svizzera, sta arrivando un movimento

migratorio che va oltre tutte le previsioni.

Come molti suppongono, quei rifugiati (si parlacdica cinque milioni) non potendosi stabilire in
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Cecoslovacchia, Polonia o Ungheria, che stannoandre di risollevare le economie distrutte da
tanti anni di totalitarismo comunista, si dissemamgo per tutto il continente.

Per affrontare il gravissimo problema, tutti i Hagsl’Europa occidentale, centrale e orientale
invieranno i propri ministri per discutere la quese in una conferenza che il prossimo gennaio si
terra a Vienna con la partecipazione dei rapprestéindegli Stati Uniti, dell’Australia e del Canada

L'Europa chiude le frontiere

L'Europa, che aveva celebrato tantgkrestroikacome la caduta dei regimi marxisti, si confronta
ora con la possibilita esplosiva di doversi occapdr una nuova immigrazione di massa che
sicuramente superera abbondantemente i 600 0@atifdi quest'anno.

Il governo austriaco ha gia annunciato che cerctierémpatriare i 7 000 rumeni che hanno fatto
domanda d’asilo. Oltre a cio, le misure restrittadléingresso nei paesi della Comunita Europea
aumenteranno nei prossimi mesi.

Se la nascita di nuove democrazie nel continentmadiailitato i cittadini comunitari, fino ad ora
piuttosto distratti dal loro benessere, la rispostgativa alle richieste di asilo o la creazione di
nuove restrizioni agli ingressi nei Paesi membliad€EE potrebbe invece dare un’immagine che si
cerca di evitare. Soprattutto quando nuovi studnrsd rivelando un aumento della xenofobia
praticamente in tutta la Comunita.

Il Golfo e il potere

Nessuno ignora che quando si parla di una potersta parlando di due elementi che concorrono a
formarla: il potere economico e quello militare.

La crisi del Golfo, che durante 'anno che staiamzlo dovra essere in qualche modo risolta, ha
messo in evidenza agli occhi degli europei unaostanza che non avevano mai preso in
considerazione perché causava polemiche senzalfiheppa € una potenza economica senza
potere militare omogeneo.

La dipendenza da oltre Oceano € ancora evidenteSeag Uniti, venuta meno 'Urss, si presentano
come l'unica superpotenza esistente. Cio irritee@a auove motivazioni di divisione.

Nel corso del tempo si & dovuto tener in conto g§dhatto di Varsavia, il cui valore ora come ora e
nullo. La situazione nel Golfo Persico ha fattoi@pgli occhi e capire che in caso di guerra
gualcuno dovra coordinare le forze europee chespbéro entrare nel conflitto.

Non é ancora chiaro come si fara questo coordintomara € ben chiaro che la pace Est-Ovest non
significa, nemmeno lontanamente, una pace mondiale.

Il trattato storico sul disarmo, sottoscritto aifialo scorso 21 novembre, non ha fatto altro che
aumentare la preoccupazione.

Ma, come articolare una forza paneuropea se nopssie ancora ad ottenere un accordo per una
politica estera comune?

Senza dubbi, inoltre, in quest’anno si dovra risodvuna situazione ambigua con lo scopo di
preparare il terreno per la definitiva unita in &oet.

Forze proprie

Le conferenze intergovernamentali per costruire glumenti di unificazione monetaria e
economica che animeranno il 1991, tenderanno aeessEompagnate da colloqui sulle forze
armate europee, il cui processo di omogeneizzaziosenta, tra I'altro, non poche difficolta anche
per le differenti tecnologie e i distinti livelli dviluppi di ogni paese comunitario.

Esiste, inoltre, un'altra questione che fa dispeiaministri dei Paesi membri della CE: l'arrivo di
nuovi Stati membri.

L'Efta (European Free Trade Area) gia si avvicilia @e, e ugualmente altre nazioni proporranno il
proprio ingresso nella Comunita. Tra queste, oveiai®, le neodemocrazie ungherese, ceca o
polacca.
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Con l'attuale struttura della Ce (lo ripete spebatiuale della Commissione Europea, Jacques
Delors) questi nuovi Stati membri potrebbero caeidar stesso effetto deleterio dell’arrivo di
migliaia di cittadini sovietici affamati nelle nami confinanti con I'Urss.

Infine, una brevissima riflessione in questi apppni di buchi inevitabili: la Comunita Europea
ha reagito con inspiegabile sorpresa di fronteaahraino intrapreso dal governo sovietico, il cui
risultato si vedra ugualmente nel 1991; perché&stione gia non concede piu nulla.

Sembrerebbe che questo stupore risponde alla $aopke il presidente Gorbaciov é stato e
continua ad essere un convinto socialista.

31 DICEMBRE 1991

Il tramonto sull'impero sovieticp«The Sydney Morning Herald»

Molte persone si aspettavano che I'Unione Sovietaanparisse con una deflagrazione, non che si
dissolvesse. Quando la fine € arrivata, I'ha fagtla forma di vari decreti emanati dal Presidente
Boris Eltsin che, rimosse le vecchie ragnateleetmhe, ha aperto la strada alla nuova Comunita di
Stati Indipendenti (Csi). La Csi non € uno Stateémso convenzionale e certamente neppure uno
Stato imperiale in senso sovietico. Non ha un guwey una burocrazia centralizzata che possa
esprimersi a nome di tutti i suoi membri, e nessentro di potere capace di imporre le proprie
decisioni alle Repubbliche che ne fanno parte. kg @oltre, e la creazione di un uomo che, in
virtu della propria elezione popolare, gode di uegittimazione che i fondatori dell’'Unione
Sovietica non hanno mai avuto.

Ma le notizie non sono tutte buone. La Csi arrisaun momento in cui potrebbero esserci
pericolose sollevazioni come nel 1917. In quellamavoratori russi rimasti senza lavoro furono
costretti a far la fila per il pane nelle cittasaldati preferivano 'ammutinamento piuttosto che
morire per lo zar nella guerra contro la Germatrej contadini, ormai completamente impoveriti,
aumentava la militanza e la richiesta di terra deempcoltivare. Ovviamente molto € cambiato da
qguei giorni ma il sentimento generale di dispemgi@embra essere riapparso. Le economie di
ognuna delle ex Repubbliche sovietiche si & cdatridrtemente negli ultimi mesi e la loro
indipendenza non cambiera questa situazione. Citarleurante scarseggiano quasi ovunque; nei
luoghi di produzione i mezzi per distribuirli sonollassati. | Russi, gli Ucraini e tutti gli alsbno
meno interessati alla loro qualita della vita qoapiuttosto a ottenere i viveri necessari per
sopravvivere.

Il timore di un imminente caos tra le Repubblichacato. In molte localita I'ordine sociale, se non
I'intero senso di comunita, si & dissolto. | govetalle Repubbliche devono ancora dimostrare la
propria capacita di rimpiazzare la vecchia autosidaietica con altre che riescano ad assicurare
I'ordine, anche in circostanze molto difficili. €stimenti antimusulmani stanno aumentando nelle
citta che hanno visto arrivare molti rifugiati ecae nelleenclavesetniche in Russia. E, nonostante
la Georgia non sia un membro della Csi, la spithl®iolenza nella quale e precipitata non fa
presagire nulla di buono per le Repubbliche comtin®opo tutto, la Georgia ha le potenzialita per
diventare una nazione ricca. Era una delle Repchblpit progressiste durante I'era di Gorbaciov e
ha tenuto elezioni democratiche quest’anno. Seor@&ni sono pronti a uccidersi I'un l'altro per
regolare le proprie differenze, perché non i Kazagli Ucraini?

Come sempre, la preoccupazione é riflessa nelliataadelle forze politiche che appaiono in molte
Repubbliche. Queste forze includono partiti di esia destra che fanno appello ai peggiori
sentimenti nazionalisti, comunisti scontenti e trpomunisti che controllano ancora sezioni
dell'esercito, esponenti della vecchia burocrazaj liberal-democratici che combattono per
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consolidare le riforme democratiche tra personensaecano di forti tradizioni di liberta, e del suo
rovescio, la tolleranza.

Per tutte queste ragioni il segretario di Stato razaro, James Baker, ha recentemente definito
guesto scenario, impossibile da governare compbiten come una «Yugoslavia con le armi
nucleari». Al momento, gli undici membri della Ggino impegnati a negoziare come eguali e a
cooperare da amici. Ma questo € un impegno lalhite dovra essere testato nei prossimi mesi.
Prima di cio, alcune Repubbliche potrebbero ceddieetentazione di accumulare materie prime
piuttosto che condividerle con i propri vicini, easportare quel che possono in cambio di valuta
forte piuttosto che commerciare con il blocco d€la, ormai al verde. Se la situazione economica
continuera a peggiorare questo tipo di approcciwepbe prendere piede tra i differenti gruppi
all'interno di ogni Repubblica, aumentando la peitipa di un conflitto interetnico su larga scala.

Ci si aspettava che I'Occidente fosse in gradadk molto per influenzare il corso degli eventi ma
giunti a questo punto cio e praticamente irrealistiLe forniture d’emergenza di viveri devono
continuare ad arrivare durante i mesi invernaltriAdiuti e i crediti dovrebbero essere vincolati,
invece, al comportamento responsabile delle Repmhi#bin ambiti che riguardano gli armamenti
nucleari, le minoranze e la riforma economica. Malgvoro e un aumento della qualita della vita —
le condizioni essenziali per assicurare un futiwabite e pacifico — richiedono tempo per divenire
reali e richiederanno piu sacrifici ai contadinssy ai lavoratori dell’acciaio ucraini, e a quelli
petroliferi dell’Armenia che agli investitori ameani o ai contribuenti tedeschi. | primi e piu
importanti requisiti che dovranno dimostrare soaddrza e la pazienza per consentire a questi
giorni difficili di passare in maniera pacifica.

V. Vitaliev, L’Unione Sovietica € morta e noi tutti possiamo dgare in pace«The Age»

«Mi sono svegliato e ho detto Ciao. C'e ancora mmde? No». Questa filastrocca per bambini
(nella mia traduzione non autorizzata) mi € verintanente quando ho scoperto che I'Unione
Sovietica era ufficialmente scomparsa.

Innocente com’era, la filastrocca poteva esserggesa. Ricordo quando mio figlio, che aveva
sette anni e frequentava la scuola elementare,vdoiraparare le parole dellinno nazionale
sovietico composto dal famoso (per la sua mancdnpaincipi) poeta Sergei Mikhalkov. | versi
suonavano cosi: «L’Unione indistruttibile di Replitie libere messe insieme dalla grande Russia.
Lunga vita alla potente Unione Sovietica, unitazggal volere del popolo». Quando i compagni di
classe di mio figlio furono chiamati uno alla vokda lavagna per recitare I'inno, un bambino
piuttosto giocherellone decise di fare un po’ legpsdo. Arrivato il suo turno, recitd solennemente:
«l'indistruttibile Unione sta andando in rovina entinua a mangiargorridge per la gloria del
nostro paese...» (Questo poemetto improvvisato sgenaa alcun dubbio meglio in russo). Le
ripercussioni non si fecero attendere. | genital giovane poeta furono convocati dal direttore
della scuola e ammoniti riguardo «la cecita pditici loro figlio. Quest’ultimo rischio I'espulsien
dalla scuola. Mio figlio mi racconto tutta la stigon gli occhi pieni di sgomento.

Il suo indottrinamento con versi senza senso eeledg inquietanti sul passato dell’Unione
Sovietica, infatti, inizid molto prima, durante giini della scuola dell’'infanzia. Un giorno tornand

a casa inizio a cantare con aria fiera una cangoltiesercito sovietico, il cui ritornello suonaipd
meno cosi: «ll nostro esercito e cosi potente.elgge la pace nel mondo. Protegge la pace nel
mondo...». Una delle due strofe, pero, era in apeotatraddizione con il ritornello. Diceva:
«Abbiamo molti missili, molte navi da guerra Pammggpam-pam-pam, pam-para-pam-pam...». E
ancora «ll nostro esercito € cosi potente...». Focesamente spaventato dall’inaspettato
sciovinismo di mio figlio, ma cercare di spiegame stavano davvero le cose a un ingenuo e
loquace bambino di cinque anni non solo era inutila anche pericoloso.

In un’altra occasione, impar0 a scuola la storiaPdvlik Morozov, un giovane pioniere della
Siberia. Alla fine degli anni Venti, durante la letlivizzazione forzata, questo bambino sovietico,
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dipinto come un modello, denuncid suo padre chesipnibilmente, stava nascondendo del grano ai
bolscevichi. Il padre fu arrestato e Pavlik Moroziivenne un’icona sovietica ufficiale.

Questo era troppo per me: «Mi denunceresti, aneh&essi facendo qualcosa di male?» chiesi a
mio figlio. Fu certamente crudele da parte miamzaedubbio non istruttivo, ma non c’era scelta.
«No. Credo di no», rispose con qualche esitazione.

Il problema di quanto si potesse dire ai nostri bimrsenza mettere a repentaglio la loro e la aostr
incolumita e stato un dilemma costante nelle faimigbvietiche. Da un lato non volevamo che i
nostri figli fossero infettati da tutte le sciocelze su Lenin e la pacifica Armata Rossa con tutti i
suoi carri armati e i suoi missili. Dall'altro narolevamo renderli delle pecore nere. Fino a una
certa eta, infatti, i bambini devono conformars ahaggioranza.

Il collasso dell'impero sovietico non € solo il le@so del sistema piu crudele e sanguinario nella
storia del mondo; e anche il collasso di una sitgpiche ha permeato ogni aspetto della vita dei
suoi cittadini, il collasso di un indottrinamentenza senso.

Oggi possiamo comprendere quanto fossero profelecharole di un piccolo dissidente, compagno
di classe di mio figlio: I'«indistruttibile Unionessta infatti andando in rovina. Con la solo
differenza che non c’e alcyorridge da mangiare.

«Non importa quante volte dici “zucchero”, non s@antcomungue il sapore dolce nella tua bocca».
Questo e un proverbio russo che mi € venuto in engméndo ho saputo che la nuova alleanza tra le
ex Repubbliche sovietiche sarebbe sta chiamatamonwealthParafrasando il proverbio, non
importa quante volte diccommonwealthse gli ingredienti sono poveri, rimarra comunagure
common povertyE gli ingredienti del nuovoommonwealtlsono tutti poveri.

L’altro giorno ero al telefono con una mia amicavbsca, una giovane donna molto intelligente e
orgogliosa. (Dopo che suo padre divenne un pezbssgrdel Comitato Centrale del Partito
comunista, ruppe con la sua famiglia e ora vivesala). Mi ha chiesto di mandarle un pezzo di
cioccolata e un paio diollant Un paio dicollant, mi ha detto, ora costano la meta del suo salario
mensile. Non potevo credere alle mie orecchieutti uesti anni non mi aveva mai chiesto una
cosa per sé. Doveva essere cresciuta propriodisparazione.

«La poverta non € una debolezza» recita un altovgpbio russo. Certamente non lo €. Ma la
poverta su larga scala € una minaccia. Un poveeoncim ha nulla da perdere é pericoloso. Un
povero con un coltello in tasca € un potenzialecatai Un povero con 27 000 testate nucleari nelle
tasche dei suoi pantaloni logori che coprono dusigenti non € solo pericoloso e imprevedibile,
ma é anche un suicida.

Ancora un esempio dell'ormai defunto umorismo magawvietico. Un comandante di un plotone
che deve occuparsi dei missili strategici e impégnalla formazione dei soldati. «Chi ha premuto
il bottone rosso ieri?» urla rabbiosamente. SilenziChi ha premuto il bottone rosso?» ripete.
Silenzio. Il comandante si addolcisce un po’: «@ shiedendo per l'ultima volta chi ha premuto il
bottone rosso. Non puniro colui che I'ha fattodelvolo con questa Australia. Sono solo curioso di
sapere chi diavolo é stato». Un mio ex collega diséd mi scrisse in una delle sue lettere a
proposito del destino di un editore di una rivistascovita, che avevo da sempre conosciuto come
un fedele e convinto comunista che censurava aatirne di pensiero libero. «E ancora alla guida
del giornale» mi ha scritto il mio collega «Ma ola lasciato il Partito ed & diventato
anticomunista». In questi giorni la sua maledizigmeferita & «Stile bolscevico», e continua a
censurare articoli con lo stesso fervore, soloalttth parte della barricata». Ed € questo cioroie
spaventa davvero; quando Eltsin organizza un etegaanchetto per commemorare i suoi cento
giorni al potere in un momento in cui il paesedela delle mura del Cremlino, muore di fame;
guando Sobchak, il sindaco democratico di Sandtiatgo inizia ad attaccare un giornalista che lo
critica; quando sulla tv russa vedo uno dei leadielfa Komsomol (Unione comunista della
gioventu, organo del Partito comunista dell’'Uni@wvietica) ora a capo di una stazione televisiva
indipendente. La mentalita di queste persone, comursi definiscano, comunisti o democratici,
rimane la stessa.

E facile rottamare i vecchi appellativi; € molta miifficile, pero, rottamare i vecchi modi di fage
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costruire una nuova vita. Conteniamo, dunque, Eraaioia per la caduta dell’'Unione Sovietica.
Mettiamola da parte per il momento in cui il popebra capace di sentire e assaporare i frutti della
democrazia.

Per quel che riguarda Gorbaciov, gli auguro ogmeb®avvero. Non gli porto rancore, nonostante
come capo dello Stato é stato colui che ha condb&ao popolo verso questa inimmaginabile
poverta e miseria. D’altra parte, pero e stato enatiui il quale, seppur involontariamente, ha
liberato quelle forze che hanno aiutato a seppdlliinione Sovietica.

Come Cristoforo Colombo che voleva scoprire I'lntha trovo al suo posto I’America, Gorbaciov
ha spiegato le vele senza una mappa ed é sta@ntmsente scosso dalle onde che egli stesso
aveva creato. Voleva preservare il vecchio sistenaaha finito per smantellarlo contro il suo stesso
volere. Come Cristoforo Colombo, Gorbaciov ha ggadto un posto nella storia, visto che i
politici devono essere giudicati non per le lortenmzioni ma per le loro conquiste (o per le loro
mancanze). Le sue dimissioni sono stati il gesianpbile della sua intera carriera politica.

Riposa in pace Unione Sovietica. Non ti dimentiehes. E come un film horror che vuoi
dimenticare, ma torna sempre nei tuoi sogni e ungi incubi. Solo che in questo caso il film era
reale ed e durato settant’anni.

«Mi sono svegliato e ho detto “Ciao”. C’'e ancorddmone? No». Felice anno nuovo.

A. Cavallari, Quel vuoto nell’atlante «La Repubblica»

L'anno vecchio s’é portato via I'Urss, 'anno nuowoostra le incognite di fine secolo che ne
conseguono. Al posto dell’'Urss, sull’atlante c’éaraa multinazionale assai vaga, persino il nome é
variabile: Csi per I'ltalia, Cei per la Francia,sCper I’America, indicando undici repubbliche
associate con contorno di quattro non associatestéssa C ha un significato incerto, sta per
Comunita secondo gli europei, per Commonwealth emcommunity) secondo gli americani, in
attesa che i russi decidano cosa sia. Nel primo,@aemo una sorta di Cee euroasiatica. Nel
secondo, qualcosa di simile al Commonwealth cheepiteposto dell'impero inglese nel ‘26. Per di
piu, in attesa che prenda forma il contenitorejesie anche attendere che si precisi il contenuto.
Cosa s’intende per Comunita? Che politica «stat@ew»il Commonwealth? Che regimi nasceranno
dallo sfacelo dell’Urss? In attesa di una rispaséame rinviato il bel disegno di fine secolo che ci
apprestavamo a festeggiare. Finito il comunisma, 8drss avviata alla democrazia, sembrava
certo un «nuovo ordine» internazionale. La tesigiffusa era che il mondo negli ultimi duecento
anni aveva vissuto quattro sistemi internazioniélprimo era stato dominato dalla rivoluzione
francese e da Napoleone, dalla neutralita americi@olonialismo, dall’Europa perpetuamente in
guerra con se stessa. Il secondo, dal 1815 irageya visto Igpax britannica imporsi col concorso
della Russia antinapoleonica, l'isolazionismo awg®o, il «concerto delle nazioni» europee
imperiali. 1l terzo, dal 1890 in poi, aveva visiaife la paxbritannica, nascere la competizione tra
le nuove potenze (Usa, Germania, Giappone, Rudaifipe degli imperi salvo quello russo, una
«guerra dei trent'anni» senza quartiere dal ‘1448l per il dominio dellEuropa e del mondo
euroasiatico. Il quarto sistema internazionale, ‘d&l in poi, aveva visto I'eliminazione della
Germania e del Giappone, '’America contrapporsa dlussia per contenderle 'egemonia in
Eurasia, l'instaurarsi della Guerra Fredda e detlasistenza, della spartizione in due blocchi,
dell’'equilibrio bipolare. Cio che si dava per sicudopo 1'89-‘90, € che la fine della Guerra Fredda
del comunismo, del bipolarismo, avrebbe significkdvento di una quinta fase, di un nuovo
ordine uni-multipolare: con gli Usa al centro, eatjto potenze intorno a far da pilastri: Urss,
Giappone, Cina, Europa. Naturalmente era tuttaistautkre I'organizzazione gerarchica finale di
guesti pilastri, la loro consistenza. Linefficieneconomica sovietica comportava un’incognita. La
mancanza di sovranita europea ne comportava um’algnigma cinese una terza. Ma I'equazione
a piu incognite pareva funzionare. Saremmo emidtDuemila col «nuovo ordine» dato che c’era
un consenso politico-militare dell’Urss alla cetittaamericana. Il fine secolo appariva stabile,
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prevedibile. Ma la cancellazione dell’'Urss ha messtbo in discussione con le domande che
dicevamo. Che regime avranno le quindici Russiel@s®stituiscono? Che politica «statale» vorra
fare la Comunita/Commonwealth che si disegna? Gentempi si muovera? Quanto durera? Le
risposte si faranno certamente attendere per clysaato. Dopotutto la Cee, nata nel ‘57, ha
passato trentacinque anni a decidere cos’essé&enimonwealth britannico di Balfour mise piu di
vent’anni a disfarsi invece di farsi, e non e dette Eltsin sia un Balfour piu fortunato. Quanto ai
regimi che si daranno le quindici Russie nate dginde disgregazione (undici «comunitarie»
guattro no) ognuna d’esse € in cerca di un mogelt-comunista che dovra fare i conti con decine
di varianti culturali, etniche, religiose, dal Beti allAsia musulmana. Infatti, la classe dirigent
comunista che ha decretato la morte dell’Urss pgodistruzione non pud certo dire di aver
sostituito allAncien Régimeualcosa di chiaro e di assestato. Lo stesso Gokbacstato travolto
da un «sistema» post-comunista che pretendevaddrafura del cerchio mescolando tutto e |l
contrario di tutto: un po’ di decentramento repiddnio e un po’ di accentramento sovietico; un po’
di presidenzialismo e un po’ di Soviet Supremo;pan di segreteria generale Pcus e un po’ di
democrazia; un po’ di fine del comunismo e un piohdstalgia per la sua storia retrocessa a
«leggenda», a remota matrice, coi monumenti dirLehie cambiano ma non cadono, con 'uomo
bonario col panciotto che sostituisce il tempestasoluzionario dal pugno chiuso; un po’ di
liquidazione dell'impero comunista ideologico e o di mantenimento della sua forma
geopolitica zarista-leninista... Non c’é dubbio @®a lunga I'attesa di nuovi regimi politici, di
stabili politiche statali, di definitive costituzig di chiare istituzioni, che devono formarsi paido

da questo magma della transizione gorbaciovianan&mente, la nascita della Csi sembra porre al
mondo problemi difficili ma non drammatici. LUrgsn é stata spazzata via da una guerra ma da
una lunga pace. La metamorfosi ha richiesto soloasai, relativamente tranquilli. 1II mondo
occidentale sta riconoscendo velocemente gli Steticompongono la Comunita. Il seggio all'Onu,
nel Consiglio di sicurezza, € gia passato dall'Ua#la federazione russa di Eltsin. Il trauma
geopolitico non & paragonabile a quello che accgmpda nascita dell’lUrss dopo il 1917: con
l'intervento militare occidentale del ‘19 in appag@lla controrivoluzione, col «cordone sanitario»
durato fino al ‘22, col riconoscimento tardivo ddhss cominciato dall’inghilterra nel ‘24, col
riconoscimento americano rinviato fino al ‘34...tfAwia, sostanzialmente il crollo dello Stato piu
vasto del mondo, la sua sostituzione con una vedgengmatica Comunita euroasiatica appare di
una drammaticita senza precedenti. Come puo darsuavo sistema internazionale senza I'Urss?
Che sistema sara? Si tratta di domande che pript wanno poste uscendo dallo stato di silenzio
che accompagna il trapasso. Davanti al crollo deds il mondo ha reagito stranamente. Non c'e
stata la gioia provocata dal crollo del Muro, erlmainabandiera rossa sul Cremlino ha registrato
un ambiguo smarrimento, una sorta di freddo scemcértutto si e tradotto in grandi elogi per
Gorbaciov sconfitto, come per dire che tutto saeedndato bene se ci si fosse fermati al cambio di
regime, senza giungere anche al cambio dello Statoie se I'Occidente volesse la fine del
comunismo, ma non la fine dell’'Urss. Accanto a tmes calato uno strano silenzio sull’'Urss
defunta: come se fosse in atto una «rimozioneoditee I'Urss € stata nel secolo che sta per finire
insieme alla Grande Russia che I'ha preceduta. &ernnfatti solo una «rimozione» comunista
davanti alla morte del comunismo. C'e pure una erione» occidentale davanti alla morte
dell’'Urss. Ma €& chiaro che dietro questa rimozicrié, la percezione delle tante incognite che si
sono aperte nellimmenso spazio tra San Pietrobaryéadivostok. C’'é la scoperta che, morto il
comunismo, esiste un morto pit difficile da segpellE del resto comprensibile che I'Occidente sia
spaventato per la veloce fine di un grande State lth avuto tanta parte nella sua storia.
L'Occidente aveva subito un primo choc dopo laitigzione del comunismo, per essere rimasto
«senza nemico», come ha detto Kissinger. Ne hdosuhbi secondo con la frammentazione di un
potenziale Stato amico, gia associato da Bush mekdruzione del «nuovo ordine». Ma ne ha
subito un terzo scorgendo che simultaneamente sahati due imperi, quello zarista e quello
sovietico che si sono sovrapposti nel ‘17 e hanmits un ruolo decisivo per la storia mondiale.
Sono certamente stati due imperi negativi. Hannatesto regimi mostruosi, lo zarismo e il
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comunismo. Ma come «contenitori», come Stati, haswolto una politica decisiva negli
appuntamenti cruciali. Come verra riempito il «wvetorico» che si &€ formato? Basta infatti uscire
dal silenzio, dalla rimozione, per riepilogare aibe sono stati per secoli quei due imperi
«sovrapposti». Si comincia con Ivan il Terribildhecblocca le invasioni asiatiche e consente
al’Europa moderna di esistere. Si prosegue cossdedro che sconfigge Napoleone e consente la
paxbritannica in Europa. Si continua con Nicola chegcipa all'assedio della Germania imperiale
accanto ai francesi, a gli inglesi, agli italiaagli americani che proprio nel ‘17 scendono per la
prima volta nella lotta per 'Europa accanto aisiu$i finisce con I'Urss che, dopo il ‘34, s’allea
alle democrazie contro i nazismi e i fascismi gpald ‘45, condivide con gli Usa la gestione della
guerra fredda e della pace durevole. Ma cosi ggpitdo si giunge ai timori, ai dubbi, agli
smarrimenti, che dominano il fine secolo. Chi seoégquesti ruoli nei prossimi appuntamenti
cruciali? Per quanto I'avvenire delle quindici Ressmerse dall’autodistruzione dell’'Urss appaia
lastricato di buone intenzioni, il vuoto storicoechmprovvisamente s’@ spalancato € senza
precedenti. Né vale dire che questa constatazionsn’'@sagerazione dei nostalgici dell’Urss
comunista. Essa € condivisa dalla collettivitaiméionale cosciente che certe frane geopolitiche
non si aggiustano in fretta. Tanto piu che l'inctgrprincipale sta nel ritorno al passato che si
disegna ad Oriente, con la riformazione del graattudi Kiev, della Grande Moscovia, dell'Orda
Maggiore kazaka, e via elencando. Quanto passatertonell’avvenire? Infatti, mentre il crollo del
comunismo ha messo in moto all'Est la «memorisovdta» di decine di popoli e di nazioni,
I'ultima domanda senza risposta € questa.

P. FassinoGorbaciov e la Csi«L'Unita»

Michail Gorbaciov si € dimesso da presidente de#ld) la bandiera rossa é stata ammainata dal
pennone del Cremlino, I'Unione Sovietica — sodtgwlalla Comunita di Stati indipendenti nata con
il patto di Alma Ata — non esiste davvero piu. &alta la sorte di Gorbaciov e della perestrojka
erano segnate dal 19 agosto: da quel golpe iniden® di interrompere la complessa e faticosa
opera di riforma democratica del comunismo e ldizeazione — come ebbe a dire lo stesso
Gorbaciov — di «un nuovo umanesimo ispirato ai wadiel socialismo democratico». | golpisti
furono sconfitti dalla reazione democratica defadini di Mosca e Leningrado e dall'isolamento
internazionale di Gorbaciov poté ritornare al Cieml Ma nulla poteva piu essere come prima. In
qguelle 72 ore di golpe, infatti, maturarono rapi@ame fatti processi irreversibili: il Pcus — dal cu
gruppo dirigente venivano i golpisti — si delegitti definitivamente; si accelero la crisi dell’'Urss
come Stato unitario, le cui strutture politiche wdzratiche erano tutt'uno con il potere del Pcus;
nel vivo della lotta per difendere la democraziaféérmarono nuovi gruppi dirigenti che — una
volta sconfitto il golpe — legittimamente rivendioao di assumere le leve del comando politico e
statale. In questi quattro mesi, infatti, giorngdagiorno, il potere del Cremlino si e dissoltca vi
via sostituito da un altro potere del tutto diveramli assetti istituzionali, nei luoghi di decise
negli uomini, negli intenti. Il patto di Alma Atale dimissioni di Gorbaciov sono state, dunque, gli
atti finali di una «morte annunciata» da tempotuiavia, proprio in queste ore due considerazioni
si impongono. La prima riguarda proprio lui, Mich@orbaciov.

Di fronte alla dissoluzione dell’'Urss — e di tutti® che essa ha rappresentato per milioni di uomini
per decenni — qualcuno potrebbe essere indottomsape che Gorbaciov abbia osato troppo e che,
forse, se e stato incauto e precipitoso. Non é etaveosi. Quando Gorbaciov assunse il potere —
poco piu di sei anni fa — il regime sovietico era ginato nei suoi pilastri fondamentali: incapace
da anni di uscire da una condizione cronica di egenomica e di penuria perfino dei generi e dei
prodotti piu elementari, soffocato da una casteotmatica sempre piu lontana dal paese reale;
irrigidito da un perverso intreccio ideologia-maliizzazione che aveva intrappolato I'Urss in
avventure — quali l'intervento in Afghanistan, laliica di riarmo missilistiche in Europa, la
presenza militare in Angola e nel Corno d'Africaeeonomicamente disastrose e politicamente
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insostenibili. Gorbaciov ebbe il coraggio di denane tutto cio esplicitamente, affermando con
altrettanta chiarezza che era tempo di «cambidte»tuE per sei anni ha agito di conseguenza,
introducendo ogni giorno innovazioni, rotture, caantenti realizzando un nuovo assetto nelle
relazioni internazionali e nella politica di pace.

Un’opera tanto piu complessa e difficile perchéernuscire — Gorbaciov era chiamato ogni giorno
a mettere in discussione e a destrutturare qualeaeo di quel potere di cui egli stesso — come
presidente dell’Urss e come segretario del Pcus4aepiu alta espressione. E, d'altra parte, rsta i
guesta contraddizione una delle ragioni del golpetuttavia, se € certo quel golpe ha infranto la
grande speranza suscitata dgderestrojka— la ricongiunzione di democrazia e socialismo —
nondimeno proprio il fallimento di quel golpe hasweevidente quanto la politica di Gorbaciov
avesse radicato nella coscienza dei cittadini siovié valore irrinunciabile della democrazia. E s

a Gorbaciov non e riuscito di riformare il comungne pero riuscito un evento non meno
straordinario: la caduta del regime sovietico sua sostituzione con un nuovo potere € avvenuto
senza guerre civili e senza eventi traumatici,nnprocesso di transizione fondato sul progressivo
affermarsi delle liberta politiche, dei diritti ¢iiy dello Stato di diritto. Non era scontato chest
fosse: ed il merito storico di Gorbaciov € di awssunto la legalita e il diritto come cardini
dell'azione di democratizzazione della societaleivi

Da qui discende l'altra considerazione di quesée oon l'uscita di scena di Gorbaciov, il processo
di transizione democratica avra gli stessi cardggali e non violenti fin qui conosciuti? Le rzit

che giungono dalla Georgia e dall’Azerbaigian iadic quanto questo interrogativo non sia
davvero retorico e come il superamento del comumisovietico — di cui nessuno puo proprio
avere rimpianti — potrebbe avere anche esiti poliiquietanti e pericolosi. Lo stesso modo
sbrigativo con cui in queste settimane sono sigtadate I'Urss e le sue istituzioni accrescere
interrogativi e inquietudini, ben rappresentate daidizi allarmati di un uomo — non certo
nostalgico del vecchio regime — come James Baker.

Non si tratta di avere paura del’'uomo; ma di sapgte il nuovo, proprio perché tale, richiede
ancora di piu di essere diretto con principi e cortgmenti chiari.

L'auspicio e che governanti delle repubbliche dallava Comunita di Stati indipendenti si ispirino
agli stessi principi di legalita e di democraziauain questi anni — con rigore e determinazione di
sincero democratico — si € ispirato Michail Gorbaci

A. M. Rosenthal,Nella mia mente: I'eta del disprezzeNew York Times»

| leader dell’'Unione delle Repubbliche appena @dftantano un insieme scoraggiante di problemi
che sarebbero risolvibili se una buona parte db lwovasse il coraggio di affrontare uno dei
problemi maggiori: loro stessi.

| presidenti delle Repubbliche sono arrivati alguetnell’Unione Sovietica scalando il sistema. Essi
hanno imparato a governare attraverso non soltamaura, ma anche il disprezzo, il disprezzo del
sistema comunista e dei suoi governanti per leiopini pensieri, la felicita e i diritti, persinie
vite dei popoli sotto il loro controllo. Tutte lathture disdegnano le menti e i corpi dei loroditid
Per rimanere al potere i governanti pensano adorne oggetti da manipolare e da porre a loro
servizio.

Per piu di settanta anni in Unione Sovietica, ganiene dopo generazione, fu concesso di
affermarsi soltanto agli uomini che condividevandaeevano rivivere i valori e gli assetti del
sistema.

Soltanto il disprezzo poteva creare una societuiral popolo veniva detto esattamente che cosa
leggere, pensare, credere, imparare, mangiareireyedbve risiedere o lavorare, di chi essere
amico, chi odiare e quale Dio venerare.

Il disprezzo permetteva alla cricca al governa;udigli attuali presidenti erano parte, di consaler

i fondi governativi e la ricchezza nazionale comeppeta privata del Partito Comunista, della
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guale disponevano e che potevano ripartire.

Come leader del partito essi hanno imparato adttaceecome un dono naturale le loro ville e
limousine, le apposite corsie preferenziali, i n@go dottori, i servitori, gli ospedali, i cibi &
medicine.

Essi hanno distribuito il cibo ai loro sudditi inoadh prestabiliti controllandone I'ammontare, e
hanno assegnato squallidi appartamenti di una mateaatura. Non immaginavano neanche che il
popolo avrebbe potuto riconoscere il sistema swmaeper quello che era effettivamente, in
definitiva una societa classista.

In diverse parti del mondo la gente vive in unadibione di privazione fisica e mentale, ma in
Unione Sovietica questa condizione era pianifitautorizzata, veniva addirittura considerata
motivo di gratitudine.

Gli uomini nelle stanze del potere erano formati gmnsiderare l'idea della responsabilita pubblica
come l'equivalente del tradimento. Suggerire iltcamno era come andare in cerca della prigione o
della morte.

Ci sono due buone ragioni per ricordare I'eta dsprdzzo. La prima & che c’era possibilita di
scelta. In milioni hanno infatti combattuto contt@istema e hanno pagato duramente per la loro
audacia. E una storia distorta e indifferente quetie dimentica e sminuisce coloro che hanno fatto
questo.

L'altra ragione € quella di contribuire alla soprasenza della Repubblica. Ci sono funzionari
americani e di altri paesi occidentali che sembramere nostalgia per i giorni dell’autorita
centralizzata e della sua unica sede diplomatibdoaca, e se potessero contribuirebbero al suo
ritorno in una qualche forma. Nelle sue stanzeQ@emlino, sapendo che avrebbe rassegnato le
dimissioni, Michail Gorbaciov ha sostenuto quastmittamente che 'autoritarismo potrebbe essere
necessario per restaurare I'ordine.

Ma quelli di noi che credono che I'eliminazioneldéhione Sovietica sia motivo di gioia e non di
lutto possono aiutare la Repubblica. Noi possiamardare i suoi nuovi leader e incoraggiarli a
svolgere quel compito che pochi altri politici hanaffrontato, ovvero quello di dimenticare tutte le
regole e le modalita di governo che hanno impamtdi occuparsi dei loro cittadini con rispetto
democratico. Gli ingredienti essenziali per svatgeuesto compito sono la trasparenza, la
condivisione di decisioni e la responsabilita vatgmbblico e la legge.

Per anni sulla stampa e in televisione, i goveauidentali e un numero spaventoso di specialisti
occidentali del mondo sovietico hanno diffuso ikrdee che il governo sovietico potesse
scomparire, perfino dopo che era diventato chitw® questo era lo scopo di cosi tanta gente che
aveva sofferto sotto quel governo e che lo avesprdzzato.

L'Occidente ha detto di intrattenere rapporti catemocratici dell’Unione Sovietica, ma ha trattato
con disprezzo e disdegno coloro che volevano ka diel Comunismo e non la sua «riforma», da
Boris Eltsin a quelli che lo hanno preceduto.

In ogni Repubblica c’e ora chi vorrebbe ritornanéietro, ma ce ne sono tanti altri, uomini al
vertice, politici e cittadini che hanno imparatosiggnificato del cambiamento, che esigono un
processo democratico, non l'autoritarismo che tasio sembra sedurre gli uomini al potere. Il
governo degli Stati Uniti aiuterebbe la repubbliease stesso scovandoli e sostenendoli.
Recentemente, a Mosca, sono arrivato a pensarg mhglior regalo di benvenuto che potremmo
dare alle nuove Repubbliche sarebbe quello di @ugafine dell’eta del disprezzo, nei loro stessi
paesi e nel nostro.

1 GENNAIO 1992

La liberalizzazione dei prezzi in Russia € il prggadi un rivolta sociale«La Vanguardia»

Mosca (Afp e Reuter.) — Piu di 147 milioni di ruskivranno affrontare una nuova prova, che si
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aggiunge alla scarsita di cibo: il presidente Bltsa decretato, da oggi, la liberalizzazione dei
prezzi, decisione che causera la quadruplicazioga@r@uplicazione del prezzo dei generi di prima
necessita. Cio fa temere agli osservatori e i leadeidentali che possano verificarsi tumulti,
motivati dallo scontento, dalla fame e dalla paaert

La decisione di Boris Eltsin significhera, per ep@mche il prezzo del pane subira un aumento del
300 %, cosi come il latte, lo zucchero del 350 &yddka del 450 %, i medicinali del 400 %,
mentre il prezzo del gas, del carbone e del greggivera a crescere del 500 %. Questo aumento
verra accompagnato da provvedimenti a caratterialeod! salario minimo e stato fissato in 342
rubli, e servira come riferimento per i sussiditadegi ai pensionati, agli invalidi, agli studemstiai
bambini.

Il presidente Eltsin ha ripetuto che e impresciildilvarare queste riforme economiche senza
ulteriori ritardi e crede che la popolazione conmgiera quanto sia necessario lo sforzo che le si
chiede. Il ministro del’Economia, Egor Gaidar, dietto che il governo non prevede signifcative
esplosioni sociale; tuttavia non si pud dimenticelne questa terapia choc andra a colpire una
popolazione gia costretta a significative privazion

La liberalizzazione dei prezzi riguarda tutti i godti industriali, manifatturieri e alimentari. |
prodotti energetici continuano a rimanere in unimegdi prezzi controllati, ma sara un controllo
molto relativo, in quanto i limiti fissati allaurnéo dei prezzi sono molto elevati, e il prezzo
ufficiale attuale di tali prodotti triplichera o gdruplichera. Il governo russo si aspetta
un’iperinflazione nel mese di gennaio e febbraegusta da una relativa stabilizzazione il aprile al
7% mensile. Ma, se l'economia non si stabilizza haegsa allo stesso livello, la spirale
inflazionistica sara molto peggiore.

Per queste ragioni, avendo previsto inizialmerapglicazione di un programma di privatizzazioni
una volta ottenuta una stabilizzazione dei prdezautorita russe hanno deciso alla fine di attuarl
allimprovviso. Il governo ha adottato, lo scors® @dcembre, un programma di privatizzazioni che
era stato approvato in tutta fretta dal Parlamer@uesto programma prevede la rapida
privatizzazione delle attivita commerciali e dervéa, delle piccole e medie imprese e permette
agli stranieri — societa o individui — di possedé&@emaggioranza di un’impresa. La maggiore
difficolta risiedera pero nel fatto che sara difécreperire acquirenti, dal momento che la Russia
non dispone di risorse finanziarie — esclusi géapatori — e gli stranieri non saranno propensi a
comprare industrie vetuste che producono mercspoeabili.

Tutto cio ha portato il vicepresidente russo, Aleder Rutskoi, a reiterare le sue aspre critiche al
presidente Eltsin, facendo notare che la Russtaosa in una situazione di caos che potrebbe
portarla al collasso, come gia era successo al\kH# presidente firma decreti che non possono
essere applicati e prende decisioni che non haensos, ha dichiarato Rutskoi al settimanale
tedesco «Stern». Il vicepresidente russo ha aaridtdin di piombare nella «piu criticabile delle
dittature, la dittatura delle masse»

Stando alle critiche del vicepresidente, «la fidudel popolo sta svanendo giorno dopo giorno e
non sopportera ancora a lungo. Allo stesso modecuiré crollata I'Unione sovietica, crollera la
Russia», ha concluso il vicepresidente russo.

R. Augstein, Russia, dove stai precipitando?, «D&piegel»

«Stai precipitando anche tu, mia Russia, come eil@ce troika che nessuno riesce a raggiungere?
Con occhi invidiosi i popoli e gli stati si fanncadoarte e le fanno largo» (Nikolaj Gogol).
Naturalmente Michail Gorbaciov ha compiuto alcuniog; e scritto anche sui muri e non lo
nascondono nemmeno gli uomini di Stato occiden@liasi nessuno considera il fatto che egli si
trova davanti a un compito insolubile e che, doper datto il passo piu lungo della gamba, e stato
condannato al fallimento. Non abbiamo esempi dbglthento pacifico di un impero grande e
potente come I'Unione Sovietica, causato dalle remalizioni interne combattute con fatica per 70
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anni. L'errore di Gorbaciov e stato quello di sprgj fino alla cima, o di lasciarsi spingere fillaa
cima, invece di assaporare diffidente i privilegl duo ufficio nei circoli dei suoi compagni di
stagnazione. Ma questo € davvero un problema gulitLa questione del potere non € in questo
caso minimizzata in maniera naif?

Sarebbe preferibile non parlare di tragedia neb chsiomini di Stato falliti. Gia solo I'eta &, cem
ha sostenuto de Gaulle e anticipato Metternichhaufragio. Percio ammiriamo persone come
Washington o de Gaulle, che abbandonarono liberenilgootere.

Ma il giovane Gorbaciov, ancora sessantenne, alequgedeschi sono debitori, € tragicamente
naufragato. Il conflitto traglasnoste perestroika tra liberta di opinione e riorganizzazione della
societa non lo poteva risolvere.

Furono liberate le forze centrifughe dei popolige@entemente soggiogati, ma le condizioni di vita
dei cittadini sono ancora misere, poiché finorasnee dei responsabili capisce qualcosa di
economia di mercato. Si vuole realmente rinfaccai®orbaciov che nel suo paese sarebbe stato
preferibile il modello cinese?

«ll paese era afflitto dalla fame, il popolo gridamorendo nella miseria», faceva dire Puskin @l su
eroe Boris Godunow dopo sei anni di potere (dal81&l91605). Anche lui, cosi come nessuno in
seguito, aveva potuto riportare in equilibrio lauura economica e sociale della Russia.

Cio non puo essere espresso in maniera migliorpiainto e stato fatto nell’ambiente del ministro
degli Esteri statunitense James Baker in segudcsah recente visita in Russia. Baker lascicafiétr
che aveva riscontrato drastici cambiamenti, masapeva stabilire se in meglio o in peggio.

Il problema non e solo Boris Eltsin, poiché anch’sgtrovera presto di fronte agli stessi problemi
che Gorbaciov ha affrontato in maniera obiettivateemoppo titubante senza essere in grado di
venirne a capo. Ma cosa significa «obiettivamentide8suno pud superare le proprie possibilita.
Chi sa se Eltsin esercitera il potere al Cremlidocui si € impadronito con lo stile di Boris
Godunov, cosi a lungo come Gorbaciov. Di certo @tisr e intelligente, ma si & circondato di
consiglieri tra loro in dissidio. Come potrebbethees?

L'Unione Europea lascia prevedere per tutti i mamipecialmente per i tedeschi, pesanti
turbolenze, ma nessuna catastrofe. Le crepe cledmaspettarsi nell’aerea est-europea non sono
ancora valutabili nella loro entita e gravita. lBbtsero coinvolgere il resto d’Europa.

Serbi e croati offrono da questo punto di vista gpaventoso esempio. | contrasti religiosi tra
cattolici, ortodossi e musulmani, che in Jugoslaaao spesso solo il pretesto, non si affermarono
nell’ex Unione Sovietica con doppia violenza?

Il piu esteso paese del pianeta, che ha liquidatué strutture comuniste solo per meta, come deve
svilupparne di nuove, interamente capitalistiche p@n dire democratiche? Loccidente non puo
organizzare anche questa malferma federazione.

«Gli intellettuali hanno fallito in Jugoslavia e gliealtri paesi dell’est Europa?», chiede il noto
politologo polacco Adam Michnik. «Sono liberi», pande, «perd non resistono». Ma giunge la
grande contraddizione: l'inclinazione degli int#ilali a volgersi agli ideali nazionalistici lo
stupisce. Se fosse cosi anche nella nuova fedamdidstati?

Al magazin dellaSuddeutsche Zeitung redattore Stojan Cerovic del settimanale dagpione di
BelgradoVremeha dichiarato: «L'energia del’Europa orientalgmnde, € un’energia distruttiva.
Nell’Europa occidentale non se ne e accorto nessudazionalismo piu tendenze secessioniste piu
scaffali vuoti: di certo un mix esplosivo. Alla damda su cosa avrebbe fatto se fosse stato |l
presidente serbo, Voijslav Seselj, sociologo digBalo e capo dei cetnici, ha risposto qualche mese
fa allo Spiegel «Mobilitare subito tutti i serbi, amputare la @rta in una guerra lampo, infine
informare la comunita internazionale dei nuovi @oingerbi».
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E il peggior Bismarck, che in qualita di inviataupsiano a S. Pietroburgo e in relazione alla guerra
tra la monarchia asburgica e il regno sabaudo talldalla Francia, scriveva al generale von
Alvenslebe: «Lattuale situazione ci da nuovamdat@ossibilita, nel caso in cui lasciamo che si
intensifichi la guerra tra Austria e Francia e ma@tb in marcia l'intero nostro esercito verso sid,
metterci i cippi confinari nello zaino e piantaolisul lago di Costanza oppure dove non domina la
confessione protestante». «Russia, dove stai pi@wio?», chiedeva Gogol nel 1842 nel romanzo
Anime morteSolo con fatica ci si tranquillizza al pensieh@ger il momento scalpita solo la Serbia
e non invece i membri della Comunita degli Stadiipendenti, né la Russia stessa.

Ma l'ordine postbellico, cosi tranquillo per noirepei membri della Nato grazie all’equilibrio di
Cuba, ora é finito.

2 GENNAIO 1992

Il mosaico post-sovietcaThe Sydney Morning Herald»

La maggior parte dei leader sovietici non é fanpeaa propria sincerita ma questa € una virtu che
appartiene almeno ad alcuni dei loro successoriafdo a poca distanza dall'incontro di lunedi a
Minsk tra i leader della nuova Comunita degli Sthtdipendenti (Csi), il Presidente della
Repubblica di Belarus (la ex Bielorussia), Stamiskhushkevich ha dichiarato: «Oggi abbiamo
scoperto che & molto piu facile distruggere le tiexstrutture che crearne di nuove che funzionino
correttamente». Se questo compito diverra un po’ggmplice si capira tra qualche tempo. Le
persone all'interno e al di fuori della Csi possdmare un sospiro di sollievo sapendo che almeno
'accordo sulle modalita con le quali gestire lemale nucleare sovietico € stato raggiunto.
Nonostante cio, l'incontro di Minsk non ha datowsla risposta soddisfacente riguardo ogni altra
guestione di fondamentale importanza.

Si prendano in considerazione, ad esempio, le fanifieari convenzionali. Sette Repubbliche sono
favorevoli al piano proposto dalla Russia di unezdocondivisa per I'intera Comunita, da porre
sotto la guida di un comando unificato. L'UcraifeaMoldavia e I’Azerbaigian, pero, hanno scelto
di rimanere fuori da questo accordo e di crearemeserciti. Il fatto che I'ex Ministro della Disa
sovietica, il Comandante Yevgeny Shaposhnikov,s&#o confermato come comandante in capo
solo per un periodo temporaneo suggerisce chend soa serie di questioni irrisolte riguardo la
struttura, il ruolo e il controllo della nuova farzMolte delle Repubbliche che stanno contribuendo
alla creazione di questa forza comune, al contestaono organizzando, ognuna a suo modo, forze
territoriali e si stanno impadronendo degli armatnpresenti all’interno dei propri confini, piu o
meno allo stesso modo con cui la Russia si staopppndo della maggior parte della flotta del Mar
Nero.

Tra i leader della nuova Comunitd € mancato anch@acordo su un programma condiviso di
riforma economica. Le Repubbliche piu piccole temah essere risucchiate nel vortice delle
riforme radicali intraprese da Boris Eltsin in Rias€ggi, ad esempio, la Russia abolira i controlli
statali che per anni hanno contribuito a manten@rezzi bassi. La speranza e che una mossa di
tale portata favorisca la presenza di beni nomragazzini ma nei negozi. Al contempo, il timore e
che linnalzamento dei prezzi causera veri e prdmordini. Ancora una volta, I'Ucraina guida i
dissidenti. Togliera il controllo sui prezzi coruoi tempi, e fino a quel momento fara in modoiche
suoi beni inseguano i prezzi piu alti in Russia.

Questi disaccordi riflettono una differenza di apire sull'identita della Csi e su quale debba esser
il suo futuro. L'Ucraina, in particolare, vede I&i@ome una sistemazione di passaggio, realizzata
per addolcire il percorso verso una completa intigaza di tutte le Repubbliche. La Russia, da
parte sua, sembra favorevole a una soluzione dalalurata in cui le politiche siano coordinate e le
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risorse condivise tra tutte le Repubbliche. Sudlaebdelle sue dimensioni e del suo potere la Russia
potrebbe essere primus inter paresin ognuno di questi accordi. Eltsin ha gia comahzia
mostrare i muscoli rivendicando il seggio al Cohaeidi Sicurezza dell’Onu e la presenza in tutte le
ambasciate sovietiche nel mondo.

Nonostante queste fondamentali differenze, si pb&drovare una soluzione per ognuna di loro e,
al contempo, si potrebbe definire uradio per la Comunita. Ci sono certamente buone ragieni
tentare questa strada. Settant’anni di sviluppm@eaco sovietico hanno lasciato le Repubbliche
piu o meno dipendenti le une dalle altre e la ditpara le frontiere etniche e quelle delle
Repubbliche contribuisce ad aggrovigliare ancopidile loro relazioni. Ma per eliminare queste
differenze servira molto piu che la sola sincer@arviranno compromessi, molti di piu di quelli
raggiunti a Minsk.

A. Bonanni, Dietro il paravento della Csi si fa avanti la GraedRussia «Il Corriere della Sera»

L'armata Rossa, il piu potente esercito del pignetstata di fatto sciolta a Minsk il 30 dicembi®e,
giorni dopo la cancellazione dell’'Urss. | presidedtlle 11 repubbliche dovranno trovarsi
nuovamente entro due mesi per fissare concretirtedrlla spartizione del patrimonio militare tra
gli Stati che vogliono istituire forze armate namb e quelli che invece aderiranno al comando
unificato del maresciallo Shaposhnikov. Ma la coitéuha gia riconosciuto il diritto dell’'Ucraina a
creare un proprio esercito a partire da domani.

La sorte dellarmata Rossa, unica vera «conquide>sistema totalitario sovietico, costituisce in
realta il paradigma dei nuovi assetti geopolitice stanno nascendo sulle ceneri dell’'Urss. La Csi,
Comunita di Stati indipendenti, si sta rivelando diora una finzione giuridica, messi in piedi per
giustificare il siluramento di Gorbaciov e la ligazione dell’'Urss. Alla loro seconda riunione, i
presidenti della Comunita non hanno infatti saputttersi d’accordo su nulla, se non sul diritto di
agire ciascuno di testa propria.

Sarebbe pero sbagliato credere che la disunioméirdik non risponda anch’essa ad una precisa
logica politica, e non prefiguri i futuri equilibrdell’'impero. 1l caos formale e la sostanziale
impotenza della Csi servono infatti gli obiettivile apparentemente divergenti dei due principali
attori della Comunita: il russo Boris Eltsin e [fao Leonid Kravciuk.

Kravciuk vuole andarsene. Uscire nel modo piu rapdmeno doloroso possibile dall’orbita di
Mosca, dove I'Ucraina e confinata da 347 anni. Ei@zione non é facile: minoranza russa nella
Repubblica € molto forte concentrata nelle regiorientali. Finora essa ha accettato l'idea
dell'indipendenza sperando che questo processantmsan rapido miglioramento delle condizioni
economiche. Ma se il Cremlino cominciasse a istiggiretnocentrismi latenti, come aveva iniziato
a fare negli ultimi mesi dell’era Gorbaciov, la essione ucraina potrebbe rapidamente degenerare
in guerra civile. Per evitare questo rischio, oceahe lo sganciamento della Repubblica avvenga
in modo «morbido»: senza accentuare i tratti naisin dell'operazione e contando sul tacito
consenso di Mosca.

In questo quadro, una comunita non funzionante resggmta I'alibi perfetto per le aspirazioni
indipendentiste di Kiev. Lesistenza stessa deadgonsente di tranquillizzare la minoranza russa,
di calmare le ansie dell'Occidente, ed offre unofadeguato per appianare le divergenze che
possono sorgere in merito al processo di secessiva#ira parte, il fatto che la comunita non
funzioni legittima la politica dei piccoli passi diravciuk verso I'Europa: dalla decisione di
distruggere le armi nucleari, alla costituzionealiproprio esercito, al varo di una moneta nazmnal
sempre piu sganciata dal rublo.

Tutto questo € solo apparentemente in contraddizanm gli interessi della Russia di Eltsin. Se
Kravciuk vuole andarsene, Eltsin vuole regnareeselledita sovietica senza essere costretto a
condividere il proprio potere nell’ambito di una&@unita tra eguali». Convinto che la Russia sia
solo stato continuatore dell’'Urss, Corvo Bianco mutende spartire con nessuno lo spazio lasciato
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vuoto dalla scomparsa della superpotenza comunista.

Al di 1a delle dichiarazioni in favore del TrattatbUnione prima, e della Comunita dopo, Eltsin
preferisce in realta perdere i baltici e magaricfalna, la Moldavia o I'’Azerbaigian, ma restare
padrone in casa propria. Egli infatti € convint@ ¢& altre repubbliche saranno costrette comunque
a seguire la Russia anche senza le garanzie gioeidii una Comunita funzionante. | fatti gli
stanno dando ragione.

Sul piano economico, il calendario di riforme deassia, deciso da Mosca senza minimamente
prendere in considerazione le riserve dei partoerunitari si sta imponendo a tutti gli Stati dell'e
unione.

Sul piano militare l'uscita dell’'Ucraina dal comandnificato permette la Russia di restare padrona
incontrastata delle forze armate della Comunitatigein prevalenza da russi e comandate da un
fedelissimo di Eltsin come Shaposhnikov. Cosazfdtispartizione decisa Kiev, I'armata Rossa
subira una cura dimagrante, perdera qualche dhgsima conservera di fatto I'unita politica di
comando saldamente in mani rosse. Sul piano sitatagfine, 'annunciata denuclearizzazione di
Ucraina e Bielorussia, togliera nel giro di quald®o due scomodi inquilini del «condominio
nucleare», lasciando Eltsin praticamente padrohbateone atomico. E allora la Russia tornera ad
essere superpotenza a pieno diritto, e potra anabksorbire le repubbliche-satellite meno forti,
proprio come fece Lenin nel ‘22, cinque anni dogpaivoluzione d’Ottobre.

U. Stille, Tra le incognite dell’ex Urss e quelle dell’economia Usa, «Il Corriere della Sera»

11 1992 si apre all'insegna di quello che é ornegjittimo chiamare il «xnuovo disordine mondiale».
Nessuna definizione coglie meglio la natura di c@ sta avvenendo sulla scena internazionale,
dove tutto € divenuto incerto e tutto € divenutstabile. Il crollo del comunismo vi ha introdotto
nuovi protagonisti ed ha modificato quelli gia ésmi, ha rotto gli antichi equilibri senza crearne
nuovi. Il mutamento rapido € la regola normale:tibpensare che per trovare un equivalente ai
cambiamenti degli ultimi mesi nella carta geografi=ll’'Europa occorre riandare indietro di oltre
un secolo. La scomparsa dell’'lUnione Sovietica hertapsull'immenso territorio russo un «vuoto»
che nessuno sa come verra colmato. La guerra divileigoslavia rischia di sconvolgere I'intera
penisola balcanica con sbocchi difficili da prewedéMa questi sono soltanto i due aspetti piu
drammatici di uno stato di crisi che travaglia itutPaesi dell’ex impero sovietico. Alla base
troviamo un dato comune: il crollo del comunismorhasso in moto un gigantesco processo di
forze centrifughe, che stanno lacerando il tesstdnco dei vecchi Stati, attraverso un meccanismo
di frantumazione, che rischia di sfociare nell’atéa. Per la coalizione occidentale che ha vinto la
«Guerra fredda» il pericolo non € piu l'aggressi@sterna da parte di un avversario che si é
dissolto, ma la prospettiva di un succedersi disatd di conflitti locali a base etnica, contro cui
non si vedono al momento attuale armi valide. Nelowo disordine mondiale» non funziona piu la
logica dell'«equilibrio del terrore», che aveva aaito la pace nell’era della contrapposizione
bipolare. La tesi di chi ritiene possibile per I@dente «insularsi» dalla «area del disordine>na u
illusione: lo si € visto nell'impatto della crigigoslava sulla Cee, che ha prodotto una spacdasura

i paesi, come la Germania, decisi a riconoscergtsud indipendenza della Croazia e della
Slovenia, e gli altri piu cauti a muoversi su qaestrada. Contrasti del genere si ripresenteranno,
forma anche piu aspra, al momento di definire updétipga comune nei confronti della Csi,
Comunita delle Repubbliche ex sovietiche. La vegitghe, venuti a mancare i punti di riferimento
tradizionali, 'Occidente & costretto a navigareaggue ignote, senza carte geografiche. A cio va
aggiunto il fatto che gli occidentali si trovanodavere affrontare i problemi della «area del
disordine», in un momento di difficolta economiatedla propria area. Gli interrogativi centrali del
1992 sono quindi due: il primo riguarda il futurelld Comunita delle Repubbliche ex sovietiche, il
secondo le prospettive di ripresa dell’economiarazara da cui dipendono quelle dell’Europa. Sul
primo punto il giudizio del segretario di Stato amm@no James Baker al ritorno dalla sua ultima
visita nelle Repubbliche prima di Natale e stat@igshmente pessimistico sulla possibilita di
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sopravvivenza della Csi: «Un guscio vuoto, unaitgacdietro cui non vi € niente». Pochi giorni
dopo, il vertice di Minsk il 30 dicembre confermagaesta diagnosi negativa. Le Repubbliche
accettavano il comando militare unificato (a cudm@nil controllo delle atomiche, venendo cosi
incontro alla maggiore e piu urgente delle preoezigni americane) ma insistevano per mantenere
forze armate distinte. Eguale disaccordo emergevaanfronti del piano di riforma economica di
Eltsin. Per il futuro rimangono due scenari posisibino € quello di una comunita «acefala», in cui
di volta in volta le Repubbliche si accordino suitésure da prendere. Per questo Washington ha
deciso adesso di trattare separatamente con lelsiRgpubbliche. L’altro € una offensiva di Eltsin
per fare della Russia il paese «egemone» attorooi aicostruire una qualche forma di potere
centrale, uno sviluppo che spinge gia adessore REpubbliche a contrastare il presidente russo. |
momento cruciale viene ora, con il varo del programin cui Eltsin ed il suo consigliere
economico Egor Gaidar si propongono la transiziapéda verso I'economia di mercato attraverso
una liberalizzazione immediata dei prezzi ed uneeisepolitica restrittiva in campo monetario e
fiscale. E la cosiddetta «terapia di urto», praéida Polonia nel 1989-90. E un approccio che avra
certamente contraccolpi negativi sul piano dell’aato dei prezzi e della disoccupazione, ma che
nel giudizio degli economisti di Eltsin (e dei losostenitori americani) € ormai il solo capace di
impedire che una situazione disastrata diventistatfica. Eltsin, che incontrera il presidente Bush
entro il mese a Washington, cerchera di ottenee¢ grogramma massiccio di aiuti occidentali che
Gorbaciov non riusci ad avere. L'economia si presenindi come il «banco di prova» per Eltsin,
per i capi di Stato delle altre Repubbliche, cheepdebbono affrontare I'incognita della «terapia
d’'urto», e per i leader dell’Occidente, a comineida Bush, a cui tocca stabilire sino a che punto
spingersi nel sostegno al nuovo esperimento ridetio dipende dalla risposta che il 1992 dara al
secondo dei due interrogativi centrali del momeigoprospettive di una ripresa americana, che
metta in moto la ripresa anche nelle altre zonkQimdidente. Su questo punto i giudizi rimangono
incerti, anche se vi &€ un leggero ottimismo rispett qualche mese fa. Sul piano statistico la
recessione di cui gli Usa soffrono da 17 mesi eorgnave della precedente del 1982: il tasso di
disoccupazione oggi € inferiore al 7 per centocanfronto al 10,8 di allora. La decisione della
Federal Reserve di fare scendere di un altro plitégso di sconto, portandolo al 3,5 per cento, il
livello piu basso in 27 anni, dovrebbe funzionaom successo nei confronti di una recessione
ciclica. L'incertezza nasce dal timore che la remaee attuale includa una serie di fattori struatiiur

e che occorre affrontare questi ultimi se si vungdtere in moto una ripresa effettiva. In ogni caso
prossimi due mesi chiariranno se la strategia dedlé sui tassi sta avendo l'efficacia desiderata. |
problema dei tassi ha poi un altro risvolto degnatténzione, la contemporaneita del calo del tasso
di sconto americano e dell'aumento record del tatissconto della Germania (I'8 per cento).
Vedere in cid un episodio di guerra economica traskihgton e Bonn sarebbe un errore. La
decisione della Bundesbank non ha turbato in atcado la Fed. Ciascuno dei due Paesi ha agito
sulla base delle esigenze immediate, la Fed parmae la stagnante economia americana, la
Bundesbank per combattere I'inflazione, che invegg non preoccupa Washington. Il significato
del «divario» esiste ma e di natura diversa, coméecioé che il processo di «coordinazione
occidentale» elaborato in questi anni attravers@.# (il gruppo dei maggiori Paesi industriali)
e’oggi in pratica «accantonato», lasciando ognispaéero di decidere secondo l'urgenza dei
problemi interni. Si tratta di uno sviluppo negatper diversi aspetti, tra cui non ultimo il rualoe

il G7 dovrebbe esercitare proprio nel concordaaei tmaggiori Paesi industriali una politica di
sostegno efficace al programma di risanamento ecmaodella ex Unione Sovietica, che appare
sempre piu chiaramente negli interessi dell’Ocdiden

M. Tatu, Passaggio rischioso ma senza alternativd Resto del Carlino»

E I'anno di tutti i pericoli, ma anche I'anno ditei le speranze, quello che si apre, per il paksesic
chiamava fino a pochi giorni fa «Unione Sovietica.

Iniziamo con una considerazione evidente: le endtifficolta che si annunciano non debbono
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eclissare il bilancio fortemente positivo dell’antrascorso. Il sistema totalitario e crollato, & co
esso un impero che, se per lungo tempo era stafattome di stabilita, non poteva piu sussistere
come tale. Coloro che lo rimpiangono, coloro chgl@a@no la partenza certo spiacevole dell’'ultimo
presidente sovietico, debbono sapere che 'unaled’erano divenuti fonte di instabilita. Bisogna
considerare ugualmente come normali le difficolteaire: tutto deve essere ricostruito, adesso, e
guesto non si fara né in un giorno né in un anna.gMel che importa € incominciare, ed € qui che
le migliori speranze sono lecite.

Il primo compito e rimettere in piedi 'economiaomdovremo attendere a lungo, quanto a questo,
poiché da oggi, 2 gennaio, intervengono la liberalzione dei prezzi e Il'inizio di una vasta
campagna di privatizzazioni. Eltsin ha rifiutato aticogliere i pareri di alcuni esponenti del suo
entourage (in particolare il vicepresidente Ruzlkodi alcune repubbliche vicine (I'Ucraina) che gli
chiedevano di rinviare una volta di piu questa dmda misura. Probabilmente ha fatto bene: la
liberalizzazione dei prezzi € un punto di passaggibligato verso il mercato: € all’ordine del
giorno da almeno due anni, e le esitazioni deiguenti dirigenti non hanno fatto che accelerare la
rovina dell’economia sovietica. Le altre repubbéicdovranno seguire, che lo vogliano o no,
'esempio della Russia, in ogni modo, tutti dovramdeguarsi.

Il secondo compito, la costruzione della comunifaSthati indipendenti, richiedera almeno
altrettanto tempo. Sotto questo punto di vistacbimtro di Minsk non poteva rappresentare un
successo totale, ma non & stato neanche un talimeinto. E normale che le «piccole»
repubbliche avvertano la necessita di resistepes schiacciante del'immensa Russia, cosi come
€ normale che la prima a partire su questa stiadgtata I'Ucraina. Quel che & nuovo non é tanto il
desiderio di questa seconda repubblica di prendedestanze dal «grande fratello», di avere il suo
esercito e di battere la propria moneta, quantfaddita (apparente) con la quale Boris Eltsin e
I'ultimo ministro della difesa sovietico, il genégeShapochnilov, hanno accettato questa situazione.
Ecco dunque un atteggiamento diverso da quellogogtorio di Gorbaciov di poco tempo fa, ed
ecco anche, paradossalmente, una buona notizgupeche resta dell’'esercito sovietico. Perché se
tre repubbliche hanno rifiutato di partecipare adaomando comune», altre otto hanno accettato
di farne parte, di entrare cioé in un «esercit@womi In altre parole, questo esercito forse nonué p
«rosso», ma non €& ancora morto. Tanto piu che alnresta il comando strategico, ma anche il
principale sotto-prodotto dell’industria militare\setica: in virtu di una dichiarazione d’intenti
firmata a Minsk, i programmi spaziali continuerargrazie ai contributi della Csi. Ecco qualcosa
che dovrebbe rassicurare il complesso militar-itrthle e allontanare le minacce di colpo di Stato:
gueste ultime non sono del tutto scomparse, marib@ comunque pi sano rispetto ad un mese fa.
Non tutto insomma e perduto per i partigiani di umamovata associazione. Semplicemente, il
lavoro di costruzione andra di pari passo, perungd periodo, con il processo di distruzione del
vecchio sistema. Non va comunque cosi male, sedaantthe su questo punto, sono d’accordo

Intervista al professor Stephen White. Uno dei pitnoti sovietologi europei € molto pessimista:
O. Cappelli, «Il rischio autoritario? A Mosca e fortissimaopxL'Unita»

Professor White, cominciamo con una domanda cald@rovocatoria. Alcuni sostengono che la
fine dell’'Urss abbia rappresentato un «nuovo colpdali Stato», questa volta riuscito. Qual e la
sua opinione?

In senso stretto, non direi. In fin dei conti dsferimento del potere dalle strutture centralildeds

alle Repubbliche & avvenuto all'interno di una &egual cornice costituzionale. Inoltre, tutti
presidenti repubblicani che hanno ereditato quééngo erano stati regolarmente eletti, e tutti i
Parlamenti repubblicani avevano votato, dopo agasi® dichiarazione di indipendenza. Da un
altro punto di vista, pero, non vi € dubbio chelibcesso e stato guidato dall’alto, € stata una
operazione di vertice cui la gente non ha partégipaliticamente, ma tutt’al piu emozionalmente.
Non bisogna poi dimenticare che solo nel marzdl@6lL c’era stato un regolare referendum in cui i
tre quarti dei cittadini sovietici si erano espres$avore del mantenimento dell’'Urss, seppure con

76



margini molto piu ampi di «sovranita nazionale».

Sulla base di quel referendum si sono svolti gli contri nella dacia di Novo-Ogariovo, dove
Gorbaciov, Eltsin e la maggior parte degli altri presidenti avevano approvato il nuovo
Trattato dell’'Unione, travolto poi dal golpe di agcsto.

Si, ma bisogna tenere presente che anche il patisBlovo-Ogariovo era una operazione di
vertice che si svolgeva senza grande partecipaziénelel Parlamento sovietico, né di quelli
repubblicani, né tantomeno del popolo. Si scontamahe li in qualche modo il limite del
riformismo comunista, e che & appunto un riformisatyalto. Insomma, a fronte di un riscoperto
concetto di sovranita popolare — per cui si tenew@rzioni e referendum — non vi era alcuna idea
di come rendere il governo e il presidente respahsdi fronte a un corpo legislativo. In questo
senso la ritrovata democrazia sovietica era anicotma fase molto primitiva di gestazione, e |l
processo di instaurazione e consolidamento di stersia politico democratico avrebbe richiesto
tempi molto lunghi.

Lei concorda con la valutazione che questo processb sia interrotto dopo gli eventi della
scorsa estate e che oggi I'introduzione da demociazn molte delle repubbliche dell’ex Urss
risulti ancora piu problematica?

Beh, certo il tentato golpe di agosto non ha aca#lel processo di democratizzazione, anche se
sono state smantellate le strutture burocratich&@ézzate. Fin dall’inizio Eltsin € partito colgue
sbagliato quanto a democrazia, basando la svolkalisuinazione del Pcus e la sospensione di
alcuni organi di stampa. Lo stesso Parlamento rassggi solo relativamente piu efficace di quanto
non fosse il Soviet Supremo dell’Urss. Si e creatello che i francesi chiamano «esecutivo
bicefalo»: sia il Presidente che il Parlamento seletti, ma «coabitano» senza riuscire veramente a
controllarsi I'un laltro. Inoltre Eltsin sembra egso tentato di scavalcare e persino esautorare il
Parlamento facendo appello al mandato diretto éhedevuto dal popolo in questa situazione il
rischio che si affermino tendenze autoritarie aicaibo.

Questo & un passaggio interessante che in generngogo approfondito nei commenti correnti.

In fin dei conti, si dice, vi sono regimi democratii dove il presidente € anche il capo di un
esecutivo molto forte. In alcuni di questi casi, ialtre, il Parlamento e controllato da un partito
diverso da quello del presidente. E successo perdaabitazione francese sotto Mitterrand, ma
anche negli Usa spesso i repubblicani controllan@ IPresidenza e i democratici il Congresso.
Queste cose pongono problemi anche seri, ma pochumgerebbero a parlare di «rischio
autoritario». Perché allora il caso della Russia sabbe diverso?

Innanzitutto per una ragione, per cosi dire, cgime. Il regime presidenziale che si é affermato i
Russia, ma anche in Ucraina, in Kazakhstan, dat@gmkoggi, ha avuto caratteristiche, di decisa
supremazia dell’esecutivo sul legislativo e dieghlita», nel senso che si e diffusa una prassi di
emergenza per cui i presidenti potevano emetteceetiecanche in contraddizione con le leggi
sovietiche e repubblicane pre-esistenti. C’'e poalino livello di analisi che riguarda la tradizada
debolezza della «costituzione» sovietica in sewdo. IMi riferisco da una parte al concetto di
separazione dei poteri e dall’altro all’attitudiaeispettare le norme in quanto tali, e non solo pe
timore della ritorsione poliziesca, della violenasatale. In occidente abbiamo un quadro
costituzionale di riferimento largamente accettidie si ispira allo Stato di diritto e attribuiamo u
valore forte alla separazione funzionale tra poteggslativo ed esecutivo e allautonomia del
potere giudiziario. Nel caso francese, inoltreg wina societa politica pluralista e ben articolata
partiti politici, mentre nel caso americano c’édanificata struttura dei governi locali, con tulige
loro autonomie e la gelosia con cui difendono leppe sfere di giurisdizione. Tutto questo rende
possibile la «coabitazione democratica» tra un guveresidenziale forte e il Parlamento: € un
equilibrio sempre instabile, ma e difficile che r@orischi seri di involuzione autoritaria. Tutto
guesto non c’e in Russia, né nel resto dell’'ex Urss
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Oltre questi aspetti istituzionali c’é anche un elmento legato alla cultura politica; anni fa lei

ha scritto un noto volume sulla cultura politica seietica...

Certo, questo forse e I'elemento piu noto e piulenie. Non c’e alcuna abitudine storica, per cosi
dire, al pluralismo e alla tolleranza delle diffeze. Questo non riguarda solo la sfera politica in
senso stretto. Citero solo I'esempio di un recesttiedaggio di opinione condotto in Russia sul
problema delle diversita sessuali. E emerso che peraentuale preoccupantemente alta della
popolazione pensa che gli omosessuali debbanoegesserito testualmente, «eliminati». Sono
comparativamente pochi quelli che ritengono le k@ sessuali una questione «privata» che
riguarda la coscienza individuale. Mi si combingmegiudizi morali atavici, che risalgono al
passato pre-rivoluzionario, e l'onnipervasivita uha ideologia che non lascia alcuno spazio
autonomo al «foro interno», appunto alla coscigndaviduale. Su simili basi culturali e difficile
immaginare che possa fiorire la tolleranza politi€ansideriamo dunque una combinazione di una
Costituzione debole con una cultura politica seitoppata dal punto di vista dei valori
democratici. E aggiungiamo le tensioni sociali ggavne che possono derivare dall'attuale caduta
verticale del tenore di vita, dal crescere dellsuguaglianze che sara un portato inevitabile del
mercato. Come vede in questo scenario le prospetkdlio sviluppo della democrazia risultano
molto offuscate.

Quest'ultimo punto, quello relativo alle tensioni gciali, € particolarmente scottante. Molti si
chiedono perché la nascita di disuguaglianze sodiaé anche di conflitti sociali debba
necessariamente avere le conseguenze distruttive eclin genere si paventano. Potrebbe
spiegare per quali motivi ritiene che la conflittudita sociale, anche la lotta di classe, non
potrebbe funzionare, com’é stato nei paesi capitali occidentali, da volano dello sviluppo
politico democratico?

| motivi sono molti. Il piu immediato € che nonsono né le sedi, né i canali istituzionali, né le
procedure per garantire che larticolazione e #oluzione di questi conflitti avvengano in un
guadro democratico. Ma prima parlavamo culturatigali E allora diciamo che tra i lasciti del
marxismo-leninismo c'é sicuramente I'aspirazioneimaria alla giustizia sociale. Questa
aspirazione si ricollega d’altronde ad un sentimngrdpolare che era molto forte anche prima della
rivoluzione d’Ottobre. Essa puo tradursi in una agpione diffusa anche le maggiori risorse del
paese passino da mani statali a mani private, ipvate che oggi sarebbero soprattutto quelle
degli speculatori arricchitisi col mercato nero ldex membri della nomenklatura, e della mafia.
Inoltre c’e vissuto nel socialismo sovietico silBtaato a considerare un diritto quasi «naturae» (
dunque garantito gratuitamente dallo Stato) I'asgeper tutti ai beni di consumo primari,
all'istruzione, alla sanita, eccetera. Certo, dirglube dire che questi diritti non sono in sostanza
molto diversi da quelli che in Europa hanno cerchtgarantire le socialdemocrazie. Ma una cosa €
usarli per perfezionare il sistema capitalisticistesite, altra e appellarvisi per opporsi alla sua
nascita. Ed & questo che potrebbe accadere.

Se dunque una leadership politica, magari con una enatura populista, cercasse di
barcamenarsi tra introduzione del mercato e il richamo a questi sentimenti popolari diffusi,
cosa potrebbe accadere?

Lei si riferisce, immagino, alla Russia di EltsMa io allargherei il riferimento anche ad altre
Repubbliche. Temo che da un lato si affermi unteéipmo selvaggio, privo di quelle regole che in
Occidente sono andate sedimentandosi nel corstirdiun secolo, e dall’altro che si amplino a
dismisura sacche di poverta e di malessere diffiasoui potrebbero nascere fenomeni di ribellione
violenta, di rifiuto totale dei cambiamenti econaimthe inevitabilmente si ripercuoterebbe anche
sul piano politico. Di nuovo, intravedo in ques&ipolosa miscela un terreno fertile per 'emergere
di fenomeni di autoritarismo politico.
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Nessuna nota di ottimismo?

Si. L'Occidente, ad esempio, puo fare molto. Nolo sol terreno degli aiuti economici, sul quale

francamente credo che ci si dovrebbe spingere npaltan la, o su quello del coinvolgimento delle

ex Repubbliche sovietiche nelle strutture di coapeme e di scambio della Cee. Ma anche su
guello politico. E qui penso soprattutto che untdbaoto potrebbero darlo le forze politiche della

sinistra europea, facendo circolare in quei paesdée, le esperienze, il patrimonio accumulato
negli ultimi decenni. Dalle battaglie politiche perdifesa e I'ampliamento della democrazia, alle
grandi lotte sindacali unitarie, non corporativapfai progetti di un governo diverso dell’leconomia

di mercato. Di tutto questo nell’ex Urss c¢’e@ mdbisogno.

R. Centeno,La disintegrazione che ha condotto al caedEl Pais»

Il collasso dell’economia sovietica, dovuto ai dgra&vrori commessi durante il processo delle
liberalizzazioni, ha prodotto una disintegrazioeitoriale, che non solo rende ancora piu dificil

il recupero, oltre che puo scatenare una proliferezdi armi e tecnologie nucleari, che potrebbe
arrivare a rappresentare una minaccia per la gizargella Spagna. Tra gli errori piu gravi
commessi nel processo di transizione al mercapay isignificativo é stato probabilmente il laseiar
collassare il proprio sistema di pianificazionadm@hando nella pratica I'autorita ed il potere di
controllo degli organi centrali, che fino ad all@aevano diretto la gigantesca economia sovietica,
senza che questa fosse, a sua volta, rimpiazzata ddtro sistema efficace. Gia vari mesi fa, un
famoso settimanale britannico descriveva questcgsso, riferendosi al settore della difesa, in
guesto modo: «l gerarchi dell'industria della difegrima abituati ad alzare il telefono e ad ottene
tutto quello che chiedevano, si trovano adessarstlazione in cui non c’é nessuno dall’altra
parte del cavo». Il settimanale britannico lo menava come un segnale importante del
cambiamento, pero il dramma €& che molto tempo pdheacio accadesse nel settore della difesa,
nel resto dell’industria, dei servizi e dell’agritoa i responsabili non trovavano nessuno datbalt
lato del telefono. In questa situazione, al venganmdella struttura di controllo e di comando del
sistema di pianificazione centrale, il caos gemezato era inevitabile.

Il controllo nucleare.

La situazione che sta attraversando I'Unione Smaesolleva altri gravissimi problemi per la
comunita internazionale: chi & che controlla ilteaarsenale atomico di questa superpotenza, che si
sta disintegrando e la cui amministrazione si tne@lacaos piu assoluto.

Sono stati scritti fiumi di inchiostro negli ultingiorni su questa questione vitale, e le conclusion
non sono affatto incoraggianti. | canali abitualicdntrollo e di comando dell’esercito sovietico si
stanno sgretolando, I'arsenale nucleare é perianieate sparso sul territorio, e dica cio che vuole
Eltsin, nessuno pud garantire niente con certeEzgossibile (anche se nemmeno questo &
totalmente assicurato), che le unitd altamenterakgrate e disciplinate come quelle dei missili
strategici siano ancora sotto controllo, pero tn ahsi esistono unita in possesso di armi nuclear
tattiche, in grado una sola di distruggere unacithe si trovano in situazioni di caos, simili a
guelle che sta vivendo la societa civile.

Il disastro economico e gia di tale dimensione sthgportando tutti, civili e militari, a venderdttu

cio che hanno a portata di mano semplicemente gier gopravvivere. Con piu di 27.000 armi
nucleari tattiche, facilmente maneggiabili e tratguli, e ampiamente diffuse (Russia, 17.505;
Ucraina, 4.356; Kazakistan, 1.690; Bielorussia,22;2e altre repubbliche, 2.600), dato il suo
altissimo valore di mercato, sarebbe autenticamemtacoloso che alcune di queste armi non
finissero per essere rubate e vendute. Corronmgjizie di offerte di vendita di alcune armi o
componenti in Svizzera e in altri paesi.

Come se cido non fosse abbastanza, esiste un’wéeminaccia: quella cioé rappresentata dalla
possibilita che scienziati sovietici e disegnati@ile armi, anche per ragioni di mera sopravvivenza
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ora che molti di loro hanno perso il proprio lava@ono sul punto di perderlo, offrano le proprie
conoscenze a chi e disposto a pagare di piu, eeameihesistono indizi che questa offerta si sta
tutt’'oggi realizzando. Questa situazione puo coralalla maggiore proliferazione di armi e di
tecnologie nucleari della storia, con tutto ci0 @sso comporterebbe: sistemi di distruzioni di
massa possono cadere in mano a regime irrespansatiitali o0 semplicemente criminali. Questo e
un tipo di minaccia che la comunita internaziomala e pronta ad affrontare.

In particolare, per il nostro paese, é significatia forma con cui questa proliferazione potrebbe
condurre ad uno sviluppo di armi nucleari in Algequesto paese firmo tre anni fa un contratto con
la Cina per la costruzione di un reattore da 15 M&¥ttore che sembra essere stato ampliato a
50/60 MW, e simultaneamente dotato di difesa ard@eQuesto reattore puo servire solo per una
cosa: produrre plutonio per armi nucleari. Qualsbdimana fa, la stampa ha riferito che tecnici
nucleari sovietici sono stati visti in Algeria. 8ecio uniamo il recente risultato della prima tadana
elettorale, risulta chiaro che questo € un temai &cSpagna deve dare un’attenzione particolare.

Conclusione.

Il caos generalizzato che inizid nelleconomia siesteso a tutta la societa civile ed anche
all'esercito. Tutto cid ha condotto ad una disinéegone territoriale semplicemente impensabile
solo un anno fa, rompendo unita etniche come ilewuslavo dell’'Urss che era unito (seppure con
qualche interruzioni temporale) da piu di mille ann

Senza la disintegrazione territoriale, come I'esgrema della Nep negli anni Venti, potrebbe fare
supporre che I'economia sovietica, al di la delscemnante, una volta ristabilita la ragione, endr
guattro anni potrebbe recuperare e tornare a aeesagidamente, insieme all’estensione crescente
della liberalizzazione. Con la disintegrazione iteriale cio non risulta tanto facile, e a volte
nemmeno possibile, perché tutta la strutture détsia di pianificazione, organizzato centralmente,
non puo ricomporsi, per cui tutta I'organizzazioeeonomica precedente rimane smantellata e
bisogna iniziare da zero. E precisamente quesi éhe rappresenta la chiave del caos attuale.
Intanto, gli arsenali atomici si frazionano, edziano lotte per il loro controllo, i sistemi di
sicurezza si indeboliscono e nessuno sa con cartdrziene il controllo di cosa. Per il resto dell
comunita internazionale, con la disintegrazioneuda superpotenza nucleare inizia una nuova
epoca di possibile proliferazione incontrollataagini e tecnologia nucleare: e speriamo davvero
che Gorbaciov non abbia ragione e che tutto quesioesso non finisca concludendosi in una
tragedia.

3 GENNAIO 1992

N. Ajello, Quando I'Urss era il paradisp«La Repubblica»

«Sono stato nel futuro e I'ho visto funzionare». ivluzione sovietica era scoppiata da pochi
mesi, Si era in piena guerra civile. Lo scrittoreegicano Lincoln Steffens, autore di questa frase
destinata a restare famosa, aveva visitato il pdekenin, membro di una delegazione inviata da
Washington nel tentativo di promuovere una confemedi pace fra i bolscevichi, le potenze

occidentali e i «bianchi». La situazione era cao@csuggestiva. Albeggiava quel mito intellettuale
dell'Urss che avrebbe resistito per quarant’anai.dprima patria del socialismo» era gia meta di
pellegrinaggi illustri. Fra questi viaggiatori, @@porter e ai diplomatici si mescolavano gli artist

Isadora Duncan, la piu grande ballerina del Novexesali in treno nel 1921 avviandosi «con tutta
I'energia del mio essere» (cosi scrisse) versoejro ideale del comunismox». Era, per lei, il tuffo
in un’'umanita genuina. «Non avevo portato con nocaravestito. Immaginavo di trascorrere il resto
della mia vita in una camicetta di flanella rossssi@me a compagni vestiti altrettanto
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semplicemente e pieni di amore fraterno... Addicct#® Mondo! Avrei salutato un Nuovo
Mondo». In Unione Sovietica, Isadora sarebbe datanta moglie del poeta Sergej Esenin. Un
amore lancinante e tragico. Ma forse anche questterg di drammi rientrava nel gioco.
Litinerante colonia occidentale accodatasi alladRizione si sente coinvolta in un esperimento ai
limiti dell'impossibile. Nel parlarne, adotta toesclamativi. Dopo avervi trascorso sei mesi, la
scrittrice francese Magdeleine Marx scioglie unoimtia terra dei Soviet: «Tu, Russia, non sei che
un cantiere. Tu non sei una nazione, sei comerihged’'un pianeta ancora tutto di fuoco... ».
Entusiasta e febbrile, il drammaturgo tedesco Efo#ier, entrando nel 1924 a Mosca, in questa
«barbara confusione di citta e di villaggio», éadato dall'impazienza. «Tutti i miei nervi sonoites
per l'attesa. Finalmente! Che esperienza! Ma nstesso tempo un pensiero opprimente: cosa
trovero?». Un osservatore tanto piu pacato, I'enusta inglese John Maynard Keynes, pur
simpatizzando con il nuovo Stato, comincia a saogdée magagne. Trova che il leninismo e «una
religione e non soltanto un partito, come LeninneMaometto, non un Bismarch». Un morbido
estetismo Ma € un caso isolato. Chi assiste allaoklizione nel suo farsi» viene travolto da un
estetismo morbido e infantile. Ospite per oltre duesi del governo sovietico in occasione del
decennale dell’Ottobre, nel 1927 lo scrittore acero Theodor Dreiser ammira, riuniti a Mosca
per la ricorrenza, una varieta di «popoli la cEtaimi fece a volte mancare il respiro. Georgiani!
Alti, di bell'aspetto, scuri, dal volto cereo, maigm come cavalli temprati... E kazachi, e anche
mongoli, e afgani. E kamchatki... ». Allo stessaigarsario assiste lo scrittore romeno Panait
Istrati, il «Gorkj balcanico». La sua emozione e&ointenibile: «Ho pianto di gioia. Pianto
semplicemente». Incalzano gli anni Trenta. Al commmmo di guerra succede l'era dei Piani
Quinguennali. E cambia anche la mitologia. Waltenjdmin registra la svolta con parole alate.
«Nuovo fu lo spettacolo, rosso e grandioso, deilolBzione attiva. Ma adesso, compagni, €
scoppiata I'era della moderazione, utile e disogth. A questa Russia i geni non servono, e men
che mai i letterati. Ha bisogno di fabbriche e nibrpoeti». Il potere bolscevico diventa un attivo
propagandistico di se stesso. | visitatori di ratrggano un paese «apparecchiato» appositamente
per sbalordirli. Marcello Flores, autore d'un libroimmagine dell’'Urss, edito di recente dal
Saggiatore, definisce questo comportamento «il dwetBotemkin», dal nome di quel primo
ministro di Caterina Il che costruiva interi viligigfinti affinché I'imperatrice in visita ne ricagae
un’'impressione di benessere. «Questa costruziongadadisi posticci», spiega ora Flores,
«diventera una costante psicologica nei rappoatil'fdrss e gli altri». A livello fisico, trionfera
durante i piani quinquennali. Il visitatore si tema di fronte a una facciata, fatta di grandi spazi
industriali, mentre non gli era consentito scorgeitrretroscena: cioe i prezzi sociali che la gente
pagava per I'industrializzazione. Perfino di fromiéo sterminio dei kulaki, non mancava qualche
argomento capace di predisporre gli osservatomalligenza: il paese era teso nello sforzo di
modificare antiche condizioni di arretratezza aglec Gli entusiasmi sarebbero apparsi assai meno
spiegabili, invece, durante la stagione delle grandghe, dal ‘34 al ‘38. Occorrevano una notevole
buona volonta e una strenua ricerca di alibi pastgicare i processi di Mosca. Ma questa buona
volonta la mostrarono in molti, e quegli alibi (papsentati soprattutto dalla necessita di lottare
contro il nazismo) vennero adoperati con larghezx@tima illustre del «metodo Potemkinx» fu
George Bernard Shaw. Quando nel 1931 arrivo in iRug®vo alla stazione una folla osannante.
Per convincerlo del fatto che nel paese regnawbdadanza, un vagone frigorifero colmo di viveri
accompagno il suo tragitto in treno. E a Moscageappsedutosi a un ristorante, riscontro che alcune
cameriere erano lettrici assidue della sua opémhe lo spinse a pensare che «le domestiche in
Inghilterra non erano tanto colte quanto le lordegie sovietiche». Venticinque anni piu tardi
Carlo Levi constato che la «buona governante» assagli a Mosca conosceva quasi a memoria il
suo capolavoro, Cristo si € fermato a Eboli. Ue'atd regia faceva si che questi personaggi
viaggiassero attraverso un «socialismo reale» wktb immaginario. Erano, chi piu chi meno,
inclini all'estasi. Duro tuttavia poco I'estasi André Gide che, sontuosamente accolto nel ‘36 a
Mosca, trovo il «mite coraggio» di diffidarBetour de I'Urss Retouches a mon retour de I'Urss

i libri in cui espresse la sua delusione — sonppoonoti perché occorra soffermarvisi. Per altri,
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incanto si protrasse. Durante le purghe, Andréridax teorizzo che, «come l'Inquisizione non
distrusse la fondamentale dignita del Cristianesitosi i processi di Mosca non hanno diminuito la
fondamentale dignita del comunismo». Scrittori aesé, da Upton Sinclair ad Henri Barbusse, si
dichiararono sicuri che le confessioni dei condéinfieasero autentiche. Bertolt Brecht fece di piu:
esultd. «Anche i piu feroci nemici dell’Unione setica», scrisse, dovevano ora ammettere che si
stavano tramando «attive cospirazioni contro iimeyp. Il capo? E un santo Un’antologia degli
«inni» in prosa e in versi rivolti a Stalin, «padiei popoli» e condottiero dellArmata rossa,
comporrebbe un volume. Quando, nel ‘34, lo scetioglese H.G. Wells pubblica un’intervista col
dittatore, il suo collega Shaw si affretta a catlo: non & stato abbastanza caloroso nel porre le
domande. «Considero una sfortuna che Wells abbial® Stalin col dubbio se egli fosse un amico
0 un nemico della nuova Russia». Un bravo fotogeam@ricano, James Abbe, che fa una serie di
ritratti al dittatore, se ne lascia subito concanst «Mi accorsi improvvisamente che 'uomo era
umano! E umano sorridere, aggrottare la fronte, ramadiare e uccidere: Stalin sembrava la
persona capace di fare tutte queste cose... lidam essere, per quello che posso dire, emanava
forza». D'altronde un intellettuale ben diversaneeaitorevole, Emmanuel Mounier, non esitava ad
accoppiare, nello stesso raptus fideistico, ibtlite e il suo paese: il «grande Stalin» e | «liifdd
Urss». «C’era qualcosa di santo e di meraviglioslocomunismo russo e nel suo capo», dice ora
Maurizio Ferrara, giornalista e deputato, a suopterollaboratore e biografo di Togliatti. «Per
molta gente, anche imprevedibile, Stalin impersdnmito d’un autoritario e bonario leader del
mondo slavo. Ricordo ancora il primo discorso pramato da De Gasperi a Roma, dopo la
Liberazione: parlando del dittatore sovietico, sfitapoteosi». Ma torniamo agli intellettuali, agl
scrittori che «scoprono» I'Urss. In paragone deo loolleghi stranieri, quelli di casa nostra — da
Vincenzo Cardarelli che arriva in Russia nel ‘28@trado Alvaro che la visita nel ‘34, a Calvino
(1952) che, pur affascinato, si difende quasi sengalla retorica — , danno prova di maggiore
dignita. Se non fosse per l'ottimistico Carlo Lewiper il passionale Luigi Russo, uno storico della
letteratura ex crociano emigrato verso le spondenucuste, I'album italiano conterrebbe
relativamente scarsi deliri encomiastici. Pier Bd@asolini, che raggiunge il paese dei Soviet nel
‘67, vi trova quell’aria paesana e contadina, cheditige, in contrasto con I'ltalia del miracolo
economico, che detesta. Anche il disincantato Marawello stesso periodo, vi coglie qualcosa «di
rustico, di familiare, di lento, di affettuoso». Mae ormai all'indomani del XX congresso, in piena
era kruscioviana. L'Urss «destalinizzata» susditeimterrogativi che entusiasmi. | tempi non sono
pitl barbarici, eroici e terribili. E cominciata $géagione dei dubbi. Il mito vacilla e svanisce. |Bal
morte di Stalin (1953) all'inquietante trionfo dit&in e al crollo dell'impero dei Soviet corrono
trentott’anni: una lunghissima risacca.

M. Deaglio, Il peggio deve ancora venirecLa Stampa»

Con la decisione di abolire totalmente i sussidiganeri di prima necessita, i governanti russi
hanno compiuto una scelta disperata che ha pravacatialzo medio dei prezzi del 300-400 per
cento in un giorno solo. Essa rivela I'impossibilitn un paese allo sfascio, di utilizzare i noimal
strumenti di governo delleconomia. Le conseguedzeuno choc di queste dimensioni sono
difficilissime da prevedere, ma una cosa € cent&ussia le cose peggioreranno fortemente prima
di poter migliorare. Per un insieme complesso diivihaqualsiasi riforma radicale in un’economia
centralizzata rischia di provocare fortissime cadwibduttive. Con riforme in gran parte simili agli
attuali provvedimenti russi, in Polonia e nell’egfibblica Democratica Tedesca si ebbero, nel giro
di un anno, contrazioni della produzione rispetieate del 29 e del 64 per cento. Polacchi e
tedesco-orientali avevano perd forti incentivi poli a sopportare simili difficolta e cioé,
rispettivamente, la fine del vassallaggio a Moscda eiunificazione nazionale, due motivazioni
assenti nel caso della Russia di Eltsin. In entranf®aesi, inoltre, erano stati messi in moto |
meccanismi politici e giuridici per una privatizeaze rapida delleconomia, mentre in Russia le
privatizzazioni sono state annunciate ma non anagw@ate. | nuovi prezzi sono il risultato di
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decisioni burocratiche piu che dell’avvio di undib mercato. Per questi motivi, i provvedimenti
della nuova dirigenza moscovita devono essere pre&ti piu come il riconoscimento dei
fallimenti del passato che come l'effettivo avviouwha strategia di risanamento a lungo termine,
sulla quale, del resto, le idee a Mosca sono anuaevolmente confuse. La prospettiva di un’area
ex-sovietica instabile, endemicamente sull’'orlola@overta e della carestia (e con i suoi residui
missili nucleari ancora puntati sull’Occidente) rerallontana quindi di molto dopo queste misure.
Per I'Occidente, e per I'Europa in particolarepshe pertanto il problema di alleviare le diffiéolt
russe non solo per motivi ideologici 0 vagamenteanitari ma anche per solide ragioni di
opportunita politico-strategica. Le dimensioni din uintervento di questo genere sono
impressionanti: i soli aiuti di prima necessitar{nmicamente sotto forma di cibo ma anche, per
esempio, di materiale sanitario) per 'ammontaredesto di 1500 lire per persona al giorno,
implicano un trasferimento di risorse pari a cil@d mila miliardi di lire all’'anno. Per evitare le
tristi esperienze del 1990 — quando migliaia dn&dlate di generi alimentari marcirono nei porti —
occorrera provvedere, almeno in parte, anche @lailwhzione degli aiuti su un territorio ormai
diviso da profondissime rivalita etniche. Cio pudler significare I'impiego massiccio di risorse
umane, oltre che materiali, da parte dell’Occider8arebbe difficile compiere operazioni del
genere senza di fatto porre sotto tutela intermem@ in una sorta di protettorato, le nuove
Repubbliche ex-sovietiche. Perché il futuro possarvare qualche speranza ai 300 milioni di
abitanti di questa vasta area non bastano, per@juwl di sopravvivenza. Dopo anni di declino
economico, durante i quali sono mancati gli invastiti, tutto € da rifare nell’ex-Unione Sovietica.
Almeno tre fabbriche su quattro andranno chiuseogmichi anni perché decrepite e mancheranno
le risorse interne per sostituirle con altre. Lmgpo necessario per lo sviluppo e valutabile irealt
centinaia di migliaia di miliardi di lire I'anno,gp un numero imprecisato di anni, sempre che
sussistano le condizioni politiche e materiali pércinvestimenti di questa portata possano
veramente essere effettuati. Sono queste le dio@ndel problema ex sovietico con le quali
I'Occidente & chiamato a confrontarsi e che le Bumvsure sui prezzi hanno brutalmente portato
alla ribalta in questo inizio del 1992. Finora avho cercato di non vedere, forse per un senso di
vertigine di fronte all’entita degli interventi negsari; molti governanti occidentali si sono illake
bastasse qualche migliaio di miliardi di creditiplthimprenditori hanno sognato facili affari. In
realta, non vi & nulla di facile. Gli scaffali viidiei negozi di Mosca non si riempiranno per inoant
anche dopo questi fortissimi aumenti e sara fors#ispensabile ricorrere al razionamento.
L'Occidente non potra isolarsi e sara costrettotarvenire, con la creazione di apposite istituzion
internazionali che facilitino il finanziamento dn programma di sopravvivenza e di sviluppo.

T. Sommer «Mai un cosi grande inizio». Il mondo dop la fine del comunismo: occasioni e
rischi, «Die Zeit»

Per quarant’anni la storia si € svolta con la lerdeangosciosa dei processi geologici. La guerra
fredda ha congelato i rapporti europei. Brevi pdiridi disgelo hanno mitigato occasionalmente il
grande freddo, ma sempre solo di pochi gradi. Bigoando nel 1989 ¢ iniziato con forza primitiva
lo scioglimento dei ghiacci, il gelo e diminuitbghiacciaio si € ritirato. Le acque del disgelmiha
travolto l'ordine topografico che per quasi un decera stato inconfutabile. La «cataratta degli
eventi» divenne metafora del momento. Molti di tjuehe si erano abituati al ghiaccio lottarono
disperatamente in vortici e mulinelli per potemieare.

Appena due anni e mezzo fa Francis Fukuyama, alicelirettore della pianificazione politica al
Ministero degli Esteri americano, pubblicd un saggiie nel frattempo ha guadagnato una sospetta
fama. Lumanita sarebbe giunta alla fase finale sled sviluppo, aveva affermato; il traguardo e
raggiunto, commozione ed eccitazione non sarebbi@érattesi; davanti a noi solo il «secolo della
noia». Il saggio di Fukuyama portava il titolo pocatorio: «La fine della storia.

Raramente la realta ha smentito e demolito unaatsidemica in maniera tanto brusca e radicale.
Nello spazio di sei mesi dall’'uscita del lavoro Flikuyama sei nazioni dell’'est Europa si sono
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liberate dal peso dell’egemonia sovietica. Nel glir@uindici mesi la Germania tornava ad essere
unita, la vecchia DDR diveniva un pezzo della Rdgich Federale, della Nato e della Comunita
Europea. In ventiquattro mesi il patto di Varsawi Consiglio per la Mutua Assistenza Economica
(Comecon) furono sciolti. Nell’arco di trenta mékinione Sovietica é finita in una bolla di sapone,
il partito di Lenin si & polverizzato. Sul Cremlimon sventola piu la bandiera rossa con falce e
martello, ma la bandiera bianca rossa e blu delssi. Fine della storia?

Al contrario. Fukuyama aveva torto. Il verso di #igllin guida il momento: «Mai un cosi grande
inizio».

Come tutti gli inizi, anche questo ha racchiusaapee e pericoli. Le speranze eccitano la fantasia.
Lintera Europa libera, pacifica e florida: pergama volta da 2500 anni, per il vecchio mondo si
apre questa possibilita. Allo stesso tempo, perischi dei cambiamenti radicali terrorizzano gli
animi. Limprowviso ritorno della storia dopo lattara dei ghiacci porta con sé il pericolo che
nell’Europa orientale divampino nuovamente antiglassioni ataviche e che anche I'Ovest, che
cerca di rifuggirle da quarant’anni, ne sia danieggg

Nel frattempo é diventata comune I'idea che nelitipa orientale e occidentale ci siano sviluppi in
controtendenza. All'Ovest, nonostante diverse oppms e indugi nella via verso «un’unione
sempre piu stretta», & rimasta inviolata la vodiietegrazione; a Est e nel continente sudoriergal
in gioco una disintegrazione. Il vantaggio da uaste € I'accordo, dall’altra la frammentazione.
Cosa dispieghera alla fine la maggior forza cowsayied entusiasmante?

Ci sono parecchi pessimisti che hanno maggior faduelle forze centrifughe che non nei fattori
positivi. La loro diffidenza non é rivolta solo popoli e alle genti della vecchia Unione Sovietica,
alla loro capacita di porre termine alla sfida dambiamento, al loro senso del possibile e del
necessario. Anche nell’Europa occidentale si vedaliopera alcune tendenze che ostacolano
l'unificazione europea. Di fronte al virus naziaostd che imperversa a est della linea Stettino-
Trieste si registrano allontanamenti, misantropieleolezze immunitarie.

C. Schmidt-Hauer La liberta &€ come il nulla «Die Zeit»

Ora che I'impero sovietico e crollato, il mondottiene il fiato. Ma cio che con il crollo dell'impe
degli zar e dei commissari accade ora ai cittadiondizionati da secoli di esperienze contrarie
all'iniziativa privata e all'individualismo, é diffiilmente comprensibile dallimmaginazione
occidentale. | nostri pensieri sono influenzatilal@lonvinzione che i piu recenti imperi d’Europa
fossero all’altezza dei loro tempi o che almenmassero a quelle altezze grazie a condizioni
geografiche (come il Portogallo, potenza marittidialtremare), prima che attraverso il loro
sovraccarico imperialistico trovassero una fine nonpisa 0 pragmatica sia in guerra — come
limpero asburgico, da lungo esausto — che paciferate — come l'impero britannico. Sappiamo
guanto le guerre d’Austria e la Controriforma abbiaafforzato gli orientamenti militari e religiosi
— dungue ideologici — della societa spagnola e boli® disastrosamente il suo sviluppo
commerciale. La storia dei Fugger mostra come teéi@tta seguita agli eccessivi sforzi militari —
come quelli di Spagna e Francia nel 1557 — abbiatpaondurre nel vortice anche le maggiori
famiglie di banchieri. Abbiamo imparato a conosclrdancarotta e la rivoluzione come fratelli
della storia: la sospensione dei pagamenti dekaesobblico francese accelerd nel 1789 il crollo
del vecchio Stato, proprio come oggi l'insolvensdlal banca commerciale sovietica fa con la fine
dellUrss. E la storia del crollo ottomano e di toeasburgico e diventato, attraverso le sue
conseguenze nazionali dai Balcani fino a Bagdad,d&i piu amari fatti contemporanei.

Cio per cui la nostra esperienza invece non basdtdeclino di un grande impero, che ha cercato
per 400 anni di imprimere ad una societa agranea&orporazioni e ordinamenti borghesi una
modernizzazione tecnica che rivendicava un predenminEuropa e nel mondo. Questo impero non
lascia solo, come altri imperi, un vuoto del potpaditico, ma anche cittadini impotenti. Sono
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milioni di disperati che per generazioni sono semtucati dai Romanow e dai rivoluzionari solo
all’eroismo collettivo o a sbalorditive prestaziamdividuali senza riguardo ai diritti. | loro amtzti
furono sottoposti a rinunce inaudite, fino allimns® sacrificio di uomini imposto da Stalin
sull'altare della militarizzazione e dell'industiiiezazione.

Resero la Russia ladro e gendarme d’Europa, viecdoNapoleone e Hitler, oppressore dei Baltici
e degli Slavi. Condussero I'impero al predominioogeo. Eppure nei loro cortili e nelle capanne di
paglia non ebbero accesso le proprieta, lo spiette leggi e gli statuti del resto d’Europa.

Pertanto i loro discendenti stanno ora di fronta kiberta come davanti al nulla. Sono allombra di
secoli oscuri. Devono levarsi per un impero di animorte che in quanto a potere e morale, estetica
e amministrazione, natura, infrastrutture e persimwbido charme, ha lasciato meno degli imperi
precedenti.

Con la privatizzazione e la liberalizzazione d&iza — pianificata in Russia all'inizio dell’annost

ha per molti di loro l'ultima, penosa giustizia din'uguaglianza in poverta. E una tragedia
inevitabile, la cui portata non possiamo compreadkr altri imperi si spezzo il mondo della corona
e della nobilta, della corte e dei capi militasi,doncezione del mondo dei benestanti e dei caifi,
necessariamente quello dei soldati e dei sudditil@maggior parte dei cittadini russi, pero, ton
piccola uguaglianza che sostitui la grande libertger la quale non furono mai pronti — e crollato
tutto.

Da decenni nessuno ha creduto piu al paradiso dgtau®ggi perd molti russi, soprattutto quelli
della vecchia generazione, credono di averci wissOta la popolazione di due mezzi continenti
sperimenta la cacciata dal paradiso. Nessuna ammzar risveglio I'invidia. Nessun capitalista
manchesteriano o caucasico intensifico la lotta lfgmistenza, poiché il patriottismo sovietico
diffuse nella storia mondiale, almeno propaganchstiente, il postulato dell’uguaglianza e la
protezione dei non abbienti. | nuovi produttoriidizologia, intermediari e sacerdoti che con tanta
disinvoltura spargono acquasanta presso le numeraseure istituzioni borsistiche, come se la
gerarchia ecclesiastica non avesse mai assistikghl, non possono riportare il paradiso della
presunta uguaglianza.

Il peggio in questa cacciata dal paradiso € chmdggioranza non ha mai assaggiato la mela della
conoscenza. In nome dell’'uguaglianza e della skaaela presunta giustizia e stata la causa della
catastrofe economica e di tutte le sue consegu@&izadepti di Lenin, che all’inizio non avevano
alcun progetto di eliminazione dell’economia di o&o, fecero dello stato di necessita della Russia
del dopoguerra la loro ideologica «virtu». Poichéflazione galoppava, poiché il rublo — come
0ggi — non svolgeva il proprio compito, poiché fdrate per i servizi comunali coprivano solo una
parte dei costi, proclamarono il baratto proletatiesautorazione del denaro come simbolo del
capitalismo, il grande salto nel nirvana econoniatto di abitazioni, alimenti, salute, trasporti ed
elettricita quasi gratuiti. Ma non c’era piu alcuigtato da costruire quando lo sfruttamento
incondizionato del sottosuolo inizio ad esaurirederte naturali del’'Unione Sovietica. Il tentativ

di Gorbaciov di aprire 'economia di guerra all'@conia di mercato, di combinare liberta ed
efficienza, di poggiare lo Stato su una nuova neodal lavoro, fu considerato fin dall'inizio dalla
maggioranza dei russi come un attacco al proprionpanio sociale. La perestrojka, boicottata da
cosi tante parti, discreditata da Gorbaciov perdiian dilettantismo ideologico, non ha causato
I'inarrestabile declino ma lo ha trasformato in a&dlibera. Questa caduta ha distrutto tutte lie ret
sociali. Oggi c’é solo la scelta tra il mercato dosuoi duri padroni come Eltsin o la dittatura
militare con uomini cupi sullo sfondo. Ma lo stessercato portera questa societa verso sud, non
verso ovest. Linevitabile privatizzazione delleitabioni e le conseguenti tassazioni produrranno
un mercato immobiliare, consistente pero in tugcase occupate, alloggi fatiscenti. Coloro che
cercheranno casa saranno esposti all'arbitrioeeedtorsioni. La corrente della migrazione interna
si gonfiera alla ricerca di citta con alloggi piGoeomici o migliori condizioni climatiche per
alloggi miserevoli. Costruzioni lussuose per uomdiaffari, impiegati di societa con partner
occidentali ed ex membri del partito che possorendprne tempestivamente i soldi, produrranno
un’imprevedibile polarizzazione. La maggior partdlel societa del terzo mondo sono abituate alla
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piu scoperta ingiustizia sociale, alla vicinanzadapanne e palazzi, alla brutale coesistenzdldi vi
e favelas. Nell’ex Unione Sovietica pero la disagfaaza oltraggera ancora a lungo la tradizione
ideale — dal paesarMir alla poststaliniana «cultura della poverta». Ailflee questa polarizzazione,
teme il pubblicista Andrej Fadin, darebbe luogo nmegliore dei casi ad uno «spietato regime
autoritario che protegge il mercato dalle massencmevi prendono parte».

4 GENNAIO 1992

A.Benzoni,Russia, la vittoria della rivoluzione«L' Avanti»

Domandarci, oggi, cosa sia la Csi significa porciquesito ad tempo difficile e inutile. Difficile,
perché la Creatura partorita in gran fretta ad AlAxta non somiglia ad alcun altra Specie
riconosciuta (federazione? confederazione? uniomgamhle? mercato comune? comunita?); o
meglio contiene in s&€ — come gli animali dellimrnvegio collettivo medioevale — i caratteri di
tutte.

Inutile perché siamo ancora in una fase di rapiddugione: in cui l'interrogativo fondamentale
non & che cosa si €, ma in quale direzione ci siviau

E qui i calcoli politici di Eltsin e Kravciuk, unitin questi mesi nella lotta contro il «centro
sovietico» cominciano ad essere divergenti.

Il primo & — per genere — un nazionalista russoharse di «specie democratica»; e non sciovinista,
grande-russa o imperiale. La sua area specifieppiartenenza, assieme al suo intuito politico, lo
hanno portato ad appoggiare la spinta verso léetotdipendenza delle varie Repubbliche. Ma per
lui la Csi nella sua forma, (anzi «non forma») altunon deve né pud essere una tappa verso una
disintegrazione totale; ma, al contrario, deve @ gssere la condizione di base per la costruzione d
nuovi meccanismi di integrazione.

E qui il «puo» e piu importante del «deve». Nelsgeche il presidente russo non nutre grandissime
illusioni sulle virtu pedagogiche della logica pigida o0 economica. E non affida quindi — come
faceva Gorbaciov — alle prediche o ai ragionameéingirincipio la possibilita di realizzare nella ex
Urss spazi economici, politici o militari comuniseame a quel minimo di regole e di strutture
necessarie a farli funzionare; ma la affida pidtd@dla forza trainante del nuovo centro russo.

Le Repubbliche non vogliono avviare in tempi lunghia reale liberalizzazione e privatizzazione
delle loro economie? Saranno costrette a farldinialativa di Mosca. E seguiranno il simbolo di
una forza militare indipendente? Dovranno misuramsi una realta in cui I'apparato esistente e
essenzialmente russo e in cui, di conseguenzaedtiazione dei comandi e delle dottrine e, per
loro, l'unica alternativa ad uno squilibrio enorrde forze rispetto al nuovo «centro». Saranno
intossicati dai veleni della contrapposizione etnie del mancato rispetto dei diritti delle
minoranze? Ma allora dovranno tener presente: pfanwecessita di avere serie forze disponibili
alle eventuali mediazioni; secondo, che la minoaapii universalmente diffusa nelle varie
Repubbliche — e non disposta ulteriormente a subiequella russa. Vorranno praticare la guerra
economica? Ma non possono dimenticare il fattoackevvenzionare, in modo consistente, le varie
periferie attraverso il sistema dei prezzi poligctata fino ad oggi la Repubblica russa. E dasi v
Varie linee di un unico ragionamento. Che potrelapgunto, riassumersi schematicamente cosi: o
si riusciranno a definir@ab initio, attraverso il consenso generale, meccanismi teégrazione
sufficienti; o ad essi si arrivera gradualmente,lpdogica delle cose; per il fatto che esistd'eel
sistema sovietico una Repubblica che e «piu ugualehe e quindi in grado non di «<imporre» (per
carita!) ma di condizionare il comportamento delkee.

Il calcolo non e privo di fondamento. Ma la sudiezazione urla contro due grossi ostacoli.

Il primo riguarda la stessa Russia (e dipende quiladl nuovo gruppo dirigente di Mosca la
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possibilita di superarlo). Il secondo € invecetstinale: legato com’e alla natura delle forze elideg
interessi che hanno gestito il processo di «searas.

«E la questione russa e abbastanza semplice. SeaMosra condizionare in modo costruttivo i
comportamenti delle altre Repubbliche, dovra essegeado di aprire loro la strada con successo.
E cioe: realizzare in tempi ragionevoli e senzavpecare catastrofi irrimediabili il passaggio
all’economia di mercato; ridimensionare drasticateah complesso militare industriale che le e
toccato in sorte di ereditare; far crescere un@&tbpolitica e civile a vocazione sufficientemente
internazionalista; e cosi via.

Lindipendenza russa & condizione necessaria adizzare tutto questo; di piu, offre al tentativo
migliori basi di partenza (almeno relativamentauttet le altre Repubbliche, con I'eccezione forse
dell'Ucraina); perd non e certo automatica garandia successo. E linsuccesso sarebbe
assolutamente disastroso per l'insieme; mentreéndetto che la riuscita del tentativo coinvolga,
automaticamente, in positivo I'evoluzione nellee@aRepubbliche.

E questo per la natura stessa del separatismobgaro, fondato su, e alimentata da un contesto
caratterizzato dalla pressoché totale subalteenitippendenza della societa civile rispetto allddta

E lo Stato — «vulgo» una nomenclatura politico-amstiativa opportunamente riciclata — difende
il suo potere in tre modi: psicologicamente, corestmema sensibilita ad una surenchere di tipo
«nazionale»; nei confronti della societa rivendama se stesso una sorta di monopolio naturale nel
governo e nella gestione della transizione politeh economica; nei confronti dell’esterno
impossessandosi piu rapidamente dei possibili dindetla sovranita, dall’esercito, all’apparato di
sicurezza, alla moltiplicazione delle barriere @ amtrolli al libero movimento delle cose, delle
persone e delle idee.

Ceteris paribudunque, e cioé a meno di una forte positiva itiz@adel nuovo «centro russo» la
tendenza dovrebbe essere dunque verso l'accentgadalle scelte separatiste. Sul paino interno,
con conseguenze guantomeno dubbie in termini drratizione della democrazia e del mercato.
Sul piano internazionale con effetti la cui ampeenon e stata ancora pienamente valutata; e a cui
intendiamo dedicare un terzo e ultimo articolo.

G. Chiesa,l dannati del libero mercatp«La Stampa»

Una vecchietta, con lo scialle imbiancato dallasmentra nel grandgastronondella Smolenskaja.
Quasi in punta di piedi, come se entrasse in chlasaano un biglietto verde da tre rubli. La seguo
nel lungo e lento giro, quasi uma crucis tra i banchi deserti di merci e di compratori.dranaca

di questo tanto annunciato aumento dei prezziepbt essere tutta racchiusa in questo disperato
peregrinare solitario. Ma e cosi dappertutto, wpava di dannati che non trovano, di produttori che
non hanno mai potuto diventare consumatori. E é¥ipioni piu nere di molti si stanno pian piano
avverando in questa bolgia dantesca dove le castsspno o appaiono dove non le si aspetta. E
guando appaiono sono irraggiungibili come neglubiadi chi ha mangiato troppo. La vecchietta
esce con una pagnotta e con il resto di 85 kop&ihpiu non avrebbe potuto comprare con quel
biglietto verde, con l'effigie sbiadita di Lenin. aMavrebbe faticato anche se avesse avuto un
portamonete pieno di fruscianti banconote. Perchéastronomé un arcipelago di scaffali bianchi e
nudi, di frigoriferi sconsolatamente vuoti. Escaneontro una farmacia. All'ingresso un cartello
annuncia che i prezzi di tutte le medicine sononuatiplicare per quattro. E tutti sembrano
diventati sani come pesci, perché non ci sono tlidlella latteria di una traversa della via Arbat
c’é il burro. A 42 rubli il chilo. E i compratori g&ffollano, con gli occhi sgranati, a meta strada

lo stupore e l'angoscia. Se ne puo prendere solachilo e mezzo a testa. Ma chi potrebbe
comprarne di piu? E c’é solo quello. Cosa do afigia domattina?. Una signora abbondante, con
un cappotto di pelo sintetico, si agita sudatéatte non si trova. Valentina Ivanovna, la commegssa
allarga le braccia sconsolata. «Ci hanno telefoohtodi latte ce n’e quanto se ne vuole, ma che
tutte le cisterne sono rotte, non sanno come peims. E una storia che ho gia sentito
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affacciandomi nella latteria sotto casa. Vera,afalMa anche se vera non rallegra. Domani mattina
il piccolo Aleksandr non avra di che fare colazi@erobabilmente, il fantomatico latte sara gia
andato a male, perché qui le cose andavano coskiecontinuano a andare. E, forse — anzi
probabilmente — quel latte «statale» che dovewarsguer la colazione di Sasha e Varvara, figlie di
Tamara Alekseevna che ha un buco nella manicautetappotto, € ora in vendita sui banchi del
mercato centrale, quello davvero libero, a prehg ascillano come mannaie, tra 33 e 50 rubli al
litro. Dura lex (del mercato) che i riformatori sembrano aver djiaenticato pretendendo che il
latte a due rubli il litro (gia quattro volte pii quanto era I'anno scorso) venga venduto a quel
prezzo e non — come accade — nascosto sotto ibbare portato il piu in fretta possibile laddove
puo rendere ai venditori dieci, venti volte tarfippure qualcosa si muove, qua e la. Una corsa in
auto (adesso la benzina e tornata nei distributor2 rubli al litro, dopo tre giorni di pompe
ermeticamente chiuse) verso «Oceano», il negodipekce congelato sulla centralissima ex via
Gorkij. C'é una piccola coda di gente che aspettaothprare pesce salato a 90 rubli al chilo.
Nessuno commenta o borbotta. Prendono i loro p#ccimeartati di malavoglia, e se ne vanno in
silenzio. E nel vicino negozio di prodotti dietéts¢ pud perfino comprare della carne. A 20 rubli i
chilo e tutt’altro che entusiasmante, tagliata alkeglio a colpi d’accetta. Finisce presto, comunque
E chi é arrivato fin qui, come il pensionato MidHafimovic, si considera fortunato. «Sono passato
al Leningradskij (uno dei mercati colkhosiani, némni hanno chiesto 250 rubli al chilo. E pitl della
meta della mia pensione. E, anche cosi, facciidento di quante volte posso permettermi il lusso
di mangiare carne in un mese». Come dargli torto@momila Michail Efimovic, con le loro
pensioni da 380 rubli, dovranno correre per ladidta ricerca del cibo. E allora corriamo a vedere
cosa succede in periferia, nei grandi agglomendtani vicino al raccordo anulare. A Tioplistan,
Sud-Ovest, il latte non € arrivato né ieri, né ogua ci sono le uova. A dodici rubli la decina.’& ¢
anche la panna acida, quella che qui chiamsametanaa 37 rubli il chilo. Ma non sforzatevi a
cercare di piu. E all’altro lato della citta, lungoDmitrovskoe Sciossé, si trovano di nuovo satian
uova. Solo che i direttori dei negozi non si sonessi d’accordo. Nel primo le vendono a 18 rubli
la decina, nel secondo a 14, nel terzo a 11. E aifti megozi, per schivare il caos, hanno
semplicemente messo il cartello: «chiuso per remesh. Aspettano di vedere come girera il vento.
Se chiedi spiegazioni nessuno ne sa 0 ne vuole 8arabra che a decidere i prezzi siano stati i
fornitori. A caso. E le autorita cittadine hannalg®® le armi fin dalle prime ore. Chiamo gli uffici
del ministero del Commercio e trovo soltanto funaio muti e sordi. Al Mossoviet, il Comune,
rispondono sospirando. Nessuno sa come la situaziosta evolvendo. E i controlli? «Cosa vuole
che le dica — risponde una voce maschile cheaifilifarsi identificare — prima c’erano le ispezion
dell'ufficio antifrode del Kgh, adesso anche quétidvanno smantellato». E I'«<amico» del Caucaso,
'uomo del mercato centrale da cui compro il cavi@h dollari), mi sussurra, tenebroso e con aria
di complicita: «Se lei sapesse che riunioni haoftdt mafia in queste settimane; controllano tutto
loro». Non so, naturalmente, ma posso immagindaogida cosa positiva, forse, € che ora la mole
di lavoro e cosi vasta che potranno controllarne soa parte e che molti produttori potranno
sfuggire alle loro maglie e arrivare senza tangantiompratori. Ma durera poco. Poi si tratta di
vedere chi prendera il sopravvento: se le leggnusicato o quelle del taglieggiamento. Quel che e
certo e che, per ora, le prime sono di la da venire

07 GENNAIO 1992

G. Romanello,ll piccolo Stalin, «La Stampa»

Con il Presidente della Georgia in fuga da Thiksfprse alla conclusione della sua vicenda, si sta
consumando la prima grande tragedia del dopo-Urasiontato lo strapotere comunista e dei suoi
apparati repressivi ora la resa dei conti € a#tind degli stessi movimenti anticomunisti. Il caso

della Georgia, e di Zviad Gamsakurdia, € embleroaticun futuro gia cominciato di conflitti
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interni in contraddizione con le apparenze demadratdei nuovi regimi dell’ex Urss. Luomo che
ora e accusato da una parte dei suoi stessi esn#tosi di essere un tiranno € diventato Presidente
della Georgia nel maggio scorso grazie all'87 parta dei suffragi popolari. Gamsakurdia aveva
tutte le carte in regola per essere il leader delvo Stato, proclamatosi indipendente nel novembre
del 1990. Figlio di una gloria nazionale dei geangi lo scrittore Konstantin Gamsakurdia, Zviad,
nato nel 1939, ha avuto fin da giovanissimo, naghi Cinquanta, rapporti difficili con le autorita.
Dissidente, sostenitore, come suo padre, dell'entienza della Georgia, Zviad Gamsakurdia &
stato piu volte arrestato dal Kgb, imprigionatdfidato dal continuare la sua attivita «sovversiva»
Ma gia durante quel lungo periodo di dissidenzapmnid oggi i suoi avversari, mostro la sua
ambiguita. Infatti, negli Anni Settanta, dunquepieno regime brezneviano, fu arrestato con un
altro leader della dissidenza georgiana. Qualcteengi dopo comparve sugli schermi della
televisione per recitare una specie di atto di koophe. Un episodio oscuro che egli stesso ha
giustificato, anche recentemente, affermando cheosiportd in quel modo, d’accordo con il
compagno di prigionia, per ottenere la scarceraz@per poter continuare cosi la lotta clandestina.
Professore di filologia, e esperto di letteratureedcana, all'universita di Thilisi, Gamsakurdiamno
ha nulla in comune, nell’aspetto fisico e nel maodiovestire, con i grigi personaggi della
nomenklatura sovietica, né sembra un capo-popoéoil Buo aspetto da gentleman occidentale non
riesce a nascondere la sua personalita fortemeonéntatrice e riluttante a qualsiasi compromesso
politico. D’altronde non & mai riuscito a nascoreder sua durezza, dietro lo sguardo sfuggente, e la
sua natura introversa. Uno dei cavalli di battagliaGamsakurdia, durante I'era brezneviana e
persino negli anni di Gorbaciov, era I'accusa a ¢40di violare sistematicamente i diritti umani, di
impedire la liberta d’'informazione, di avere rietopi gulag di prigionieri politici. Ora i suoi
avversari lo accusano di aver imbavagliato la stangeorgiana, di governare con metodi
dittatoriali, di aver imprigionato molti oppositoolitici. Nazionalista acceso, il Presidente
georgiano ha fino a ieri contrastato con la forzaaspirazioni autonomiste delle minoranze, in
particolare di quella osseta della Ossezia meral@runa enclave musulmana che in questi mesi ha
pagato con vittime e distruzioni il suo tentativoapporsi al dominio di Thilisi. La linea nei
confronti della minoranza osseta e stata chiardlodstesso Presidente georgiano in termini
drastici: I'Ossezia meridionale non ha alcun dirithl'autonomia perché non €& abitata da
popolazioni autoctone. «Devono andarsene» — ha dettoppure possono restare nella regione
soltanto a patto che stiano tranquilli, senza dastidio». Da quando aveva assunto il potere
Gamsakurdia non aveva mai nascosto la sua conm@zibe soltanto un leader forte, «rispettoso
dei diritti umani, ma pronto ad opporsi con la foed caos e all’anarchia», puo governare un paese.
E aveva portato come esempio, parlando dopo lavitioaia elettorale ad un settimanale francese,
Napoleone, «senza il quale non ci sarebbe statgpéfo francese», e Lenin, «senza il quale la
Rivoluzione d’Ottobre sarebbe finita subito». Maumaltra intervista aveva corretto il tiro dicendo
che i suoi «punti di riferimento» erano Gandhi, daom e Garibaldi. | suoi avversari ora gli
rinfacciano anche di non aver assunto alcuna poszdi condanna per i golpisti di agosto a
Mosca, e di aver tenuto una posizione ambigua.idddf dire quanti sostenitori abbiano tra i
georgiani i golpisti che per giorni hanno assed{atmsakurdia nel suo palazzo. Ora, per salvarsi,
Gamsakurdia avrebbe bisogno di un forte appogditesierno. La Georgia ha rifiutato 'adesione
alla nuova «Comunita di Stati indipendenti», e tardiva richiesta ha ricevuto una gelida risposta
interlocutoria da Eltsin. Non si vede quale allesitorimasto a Gamsakurdia.

08 GENNAIO 1992

A. Rizzo, Il duello fra i due leader «La Stampa»

Ora che I'Unione Sovietica non esiste piu, travdiiaun fallimento storico e ideologico, fa un certo
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effetto ripensare la crisi dei missili a Cuba diagutrentanni fa, come induce a fare la
pubblicazione del carteggio Kennedy-Krusciov, imma&inente successivo ai giorni piu acuti del
confronto. Krusciov tende a dimostrare di non esserscito sconfitto. Ma una cosa si puo dire
subito. Proprio quel tipo di politica «sovrespost@azzardo incredibile d’impiantare missili
offensivi a un braccio di mare dagli Stati Unitientre la societd sovietica era alle prese con
immensi problemi interni) conteneva in sé i germil’dutodistruzione. Risultano evidenti anche i
limiti e le contraddizioni del personaggio Kruscidvquale aveva avuto il grande coraggio della
prima, aperta denuncia dello stalinismo, e poirailanciato in quella folle avventura. Del resto,
aveva gia autorizzato o promosso l'invasione delfbleria e la costruzione del muro di Berlino.
Eppure Kennedy lo aveva avvertito, nel loro incordr Vienna, sei mesi dopo l'avvento alla Casa
Bianca, di «non commettere errori di calcolo» endh «sottovalutare la determinazione di una
grande potenza a difendere i propri interessiivitdlla il leader sovietico doveva aver pensato ad
un bluff del giovane interlocutore. In realtd, imeq giorni drammatici dell’ottobre 1962, il
Presidente americano vinse il suo braccio di fewo lo spregiudicato capo dell’Urss in una
maniera netta e inequivocabile. Ottenne tutto guelle aveva chiesto, e cioé che cessasse il
trasferimento a Cuba di materiali militari e chenissili gia installati e le loro rampe di lancio
venissero smantellati e riportati in Unione Sogi@tiNonostante le aspre resistenze di Castro,iche s
senti tradito dall’alleato di Mosca, furono rimpatr anche i bombardieri. Questo era gia noto, era
agli atti della storia, e viene ora ribadito datteggio inedito: dal quale, a quanto € dato capire,
emerge che lo stesso impegno americano a non irev&iéa (la contropartita di cui si fece forte
Krusciov) non era assoluto e vincolante, ma legatondizioni precise. Certo, quella concessione
ci fu, in linea generale, come risulta dalla fambettera Washington-Mosca del 27 ottobre, stilata
da Robert Kennedy su incarico del fratello. Nellsalg si accennava implicitamente anche alla
possibilita di rimuovere i missilJupiter dalla Turchia e dall'ltalia (missili peraltro olet)
nell'ambito di un negoziato futuro, dopo che sis®sconcluso il caso cubano. Il che restava
preliminare a ogni altro accordo. Piu tardi, il $#idente spiego, in un discorso all’American
University, che «nella difesa degli interessi Vvjté¢ potenze devono evitare quei confronti che
portano l'avversario a scegliere tra una umiliartieata e la guerra atomica». Krusciov sfrutto la
saggezza delluomo che aveva sottovalutato a Vigenautogiustificarsi, o addirittura per dire che
era stato un «pareggio» . Ma ne trasse anche utzaleeione, sui pericoli dei blocchi contrapposti
nell'eta nucleare, come evidenziano le «nuove=iettinfatti seguirono I'accordo sulla cessazione
degli esperimenti atomici nell'atmosfera e l'istitone del «telefono rosso». Kennedy fu ucciso un
anno dopo e Krusciov durd ancora, politicamente, ahini. La «distensione» divenne effettiva solo
con Gorbaciov. Ma era troppo tardi per I'Urss.

10 GENNAIO 1992

A. Nautnik, L'Urss si € smembrata in quindici Ursslzvestiia»

Ed io in ogni caso mi chiedo: in cosa sono tantiniafquesti 15 stati indipendenti nati in

conseguenza della dissoluzione dell’lUnione Sowaéti§ono affini nei comportamenti, nello stile,
nel modo di pensare. Alcuni sono grandi, altri melBoalcuni sono semplicemente identici uno
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all’altro. Ma tutti, senza eccezione, amano tardesao sottolineare non solo la propria assoluta
indipendenza, ma anche il fatto che e come sedsena alle proprie origini.

Personalmente, in ogni caso, ho I'impressione apgindici nuovi stati sovrani abbastanza spesso
organizzino la propria vita secondo modalita bemsotidate. A immagine e somiglianza di
qualcosa di ben noto. Certamente vi state chiedehdyguali modalita si tratta. Ora coglierete
I'affinita.

Quando, per esempio, il paese indipendente delkitégm decide (secondo quanto si dice) di
commerciare uranio arricchito e tecnologia con egpanteressati sembrerebbe agire in piena
autonomia. Senza nessun suggerimento esterno. Nwoeert, se si conoscono le tradizioni della
vecchia grande Unione Sovietica, € difficile linsradal pensiero che il nuovo stato sia rimasto
legato a queste tradizioni, comportandosi, se gpledme una piccola URSS. A caccia di profitti
immediati, con il desiderio sfrenato di guadagnammediatamente valuta, la nostra, cioe ex nostra,
e adesso pienamente sovrana, repubblica non péasa alle conseguenze di tali iniziative. In
guali mani cioé potrebbero finire i materiali peeparare la bomba atomica. Una simile mancanza
di lungimiranza € proprio una novita per noi? Nands imitazione questo sforzo di non attribuire
significato alle conseguenze di lungo periodo dplititica del momento? “Il genitore”, almeno,
possedeva le stesse caratteristiche, per lui dfardme delle cose inviare armi nelle regioni a
maggior rischio di esplosione della terra, conddvedgenerosamente cio di cui disponeva anche con
i regimi piu reazionari del mondo.

Non passa giorno che, nel flusso di notizie prosetiidalle nostre ex repubbliche, non si trovino
fatti del tutto nuovi ma che potrebbero essereifdal tempo e fuori dai nuovi confini statuali,
qguasi fossero incorporei. Le repubbliche agisconell¢ spirito del’lURSS”, “nello spirito del
Partito comunista dell’lUnione Sovietica”. Sebbeit¢RISS non ci sia piu e il Partito comunista
abbia cessato di esistere. Il centro e stato abdliimpero e finito. Il centro non c’'e, ma il suo
corpo ancora vive, il Partito comunista e statorgeitato, ma le sue tradizioni vigoreggiano.

Esse sono vividamente rievocate, per esempio, daldzioni istituitesi tra potere e opposizioni
nelle repubbliche indipendenti. In Georgia, comge$a, si € manifestata una incompatibilita quasi
biologica tra il presidente legittimamente elettle éorze che non sono d’accordo con il suo corso.
Egli stesso non le poteva sopportare, al puntodafimide come “opposizione criminale”. Esse lo
ripagavano con la stessa moneta e il risultatate,shé piu né meno, un attacco missilistico alka s
residenza...E’ forse nuova per noi questa estrenwdleranza nei confronti delle altre posizioni,
degli altri approcci? Per noi, che abbiamo visgatdi decenni nelle condizioni di una dittatura di
partito che reprimeva spietatamente ogni dissebissi. sarebbe potuto aspettare che in Georgia o in
Moldavia i rapporti del potere nei confronti deffjsosizione e viceversa fossero costruiti sulla base
della democrazia e del rispetto reciproco, valdra su una base in via di principio diversa da
guella della grande URSS, da quella definita datitpadominante all’epoca in relazione ai
dissidenti e a tutti coloro che la pensavano dar@ente. E invece ecco cosa accade regolarmente
adesso: i frammenti di impero continuano per madtisi a vivere secondo le stesse leggi in base
alle quali viveva I'impero unito e indivisibile.

Per quanto sia sgradevole sentirlo dire, sembrairch@olte cose ci ripetiamo pur vivendo in
condizioni diverse. Abbiamo preso a modello nornregole incrollabili nello stato totalitario. Si
puo rompere con il passato, ma esso rimane condeaifo di noi. Non viene forse da li anche
guesta abitudine russa che si manifesta tantoarhemte nel caso della Cecenia, questo stimolo
guasi istintivo a ricorrere subito alle minacce m@ ci si imbatte in qualche problema, normale o
speciale.

Ed e forse originale il leader ucraino quando afferche fino alla promulgazione di una
costituzione nazionale, fino alladozione delle degondamentali, € pienamente ammissibile
confrontarsi con la vita piuttosto che con le Iég§ier la verita un simile “approccio creativo”
all'interpretazione delle norme giuridiche egli &inmette solo nel periodo di transizione. Ma
l'intera nostra vita € un ininterrotto periodo dirtsizione. Non riusciamo ad evitarlo in alcun modo
Anche sentire che si puo non tener conto delleildéigg a che sono incompiute, non € per noi una
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novita. Piu di una volta sono state nutrite fermperanze nel fatto che, con l'instaurazione di leggi
ideali, avremmo infine vissuto in un effettivo stadi diritto. Eppure chissa mai quando iniziera
guesta benedetta epoca.

Anche nello sforzo delle repubbliche sovrane dititgise immediatamente un proprio esercito,
guando ancora non si riesce a sfamare il popolgurare tanto sulla forza militare, secondo me,
e pienamente tangibile lo stesso legame inscireddnh il passato, I'eredita della “grande URSS".
Si dice: ma che indipendenza é senza un propricies? Sebbene qui ogni caso sia profondamente
individuale, in via generale, secondo me, il mowrdodlizzato ha gia dato una precisa risposta a
guesta domanda. Ci sono casi in cui vi € vera endlpnza in presenza di un esercito molto forte.
Ricordate Cuba e la Corea del Nord. Esempi di tiderso sono la Svizzera e il Giappone. Per
guanto ne so, per questi paesi I'esercito nongkitaa preoccupazione. Insomma, si puo diventare
un grande stato anche senza spaventare nessufeopropria potenza militare.

| tratti della cattiva ereditarieta si manifestaamache nel rapporto con I'indipendenza che hanno gli
stati sovrani che si formano dalla ex Unione. Alcsono gia pronti a lasciare i propri cittadini
senza luce, smantellando persino l'unico sisteneaigetico esistente nel paese, purché nulla possa
ricordare 'unita precedente. Puntare a una libeelagenere costituisce la peggiore schiavitu. leri
esisteva il culto della personalita, oggi il cultell'indipendenza. Senza culto non possiamo vivere.
Sia la liberta che l'indipendenza non sono perdiétdivo finale, ma solo il percorso per
conseguirlo. L'obiettivo finale & il benessere dmo.

Non e dunque vero che al posto di una sola URS% s®no costituite ben quindici? Ebbene, non
proprio quindici, poiché non sono tutte eguali. laneno, forse, dieci-undici. E anche cosi é
abbastanza. Le altre piccole URSS, in realta,sommo davvero simili alla grande URSS. E’ come
se fossero vicini, piu che parenti. Ma si trattauda vicinanza spesso piu profonda di quanto non
appaia all'esterno. Da dove scaturisce questa siégedi dividere le persone in popolazione
indigena e non indigena? Sia la che qua fannortadomparsa i primi tra gli eguali. Sia la che qua
si fa strada I'idea del fratello maggiore.

Tutti noi, ex uomini sovietici, sparpagliati adessaquindici diversi stati, siamo accomunati da un
passato condiviso. Smantellare le vecchie strytabelirle, non significa trasformare tutti noi. INo
si cancella I'effetto delle leggi obiettive in wuirtdelle quali i figli acquisiscono il patrimonio
ereditario dei genitori. La nostra indipendenzal In@archio del totalitarismo. La nostra liberta fzor
'impronta della servitu. La modifica del patrimorereditario € un processo lungo e difficile.

R. Nixon, L'Est «ponte» tra America ed Europall Corriere della Sera»

La molla della collaborazione tra gli Stati & lénésse, non l'altruismo. E quindi chiaro che nei
prossimi decenni la nostra politica europea dowdcentrare la propria attenzione su quegli stati
che piu hanno bisogno di mantenere stretti rappmti gli Usa e cioe le nuove democrazie
dellEuropa orientale. Noi americani dovremo comsale questi nuovi rapporti altrettanto
importanti dei tradizionali legami con I'Europa atentale.

Con la scomparsa della minaccia sovietica e il mdige dell’integrazione, la necessita dell’Europa
occidentale di mantenere stretti rapporti con tgitiSJniti € destinata a subire un tracollo. | paes
dell'est, invece, gravati da enormi difficolta ecomiche, hanno tutto I'interesse a coltivare i legam
con gli Usa, anche per sottrarsi all’'ombra del domeconomico europeo occidentale. Inoltre, man
mano che la comunita europea concedera ai pad@&stidd qualifica di membri associati, una
stretta collaborazione economica potrebbe garamigie Usa una possibile via d’accesso alla
sempre piu protezionista Europa post 1992. Anchéaseministrazione Bush ha gia indicato a
grandi linee le caratteristiche di tale rapportojtmresta ancora da fare in tale direzione.
Dobbiamo sollecitare una piu ampia applicazione aldello di «terapia d'urto» polacco.
L'esperienza ci insegna che il passaggio da unacgoi@ centralizzata a una economia di mercato
deve avvenire il piu rapidamente possibile. Tentdir@rocedere a piccoli passi 0 scegliere una
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soluzione intermedia di compromesso tra i due mistausa piu problemi di quanti ne risolva. La
Polonia, che ha adottato praticamente da un gi@ifialtro le fondamentali riforme macro
economiche, ha sofferto il contraccolpo di unaanifbne del 200% e una riduzione del potere
d’acquisto del 40%, ma anche se il cammino prim&aderesa sara duro e lungo, gli incentivi
fondamentali del mercato — liberalizzazione deizpre politica fiscale, restrizioni monetarie,
convertibilita internazionale della moneta — stamtamdo i primi frutti. In Jugoslavia, Ungheria,
Unione Sovietica la politica temporeggiatrice haod@aogo a un circolo vizioso: il gradualismo,
lungi dal rendere piu facile la transizione, havagato una lunga agonia, a sua volta all’origine di
spinte frenanti che hanno aggiunto disordini eritezze ai problemi economici. Le riforme a meta
costano e non fruttano.

Dopo aver collaborato al raggiungimento della sitabmacroeconomica dovremmo concentrarci
non sulla concessione di grossi aiuti ai goverra, sulla messa in moto del sistema a livello di
microeconomia. Prima di potere far funzionare lacchina del capitalismo, gli europei dell’est
devono reinventarselo. La chiave, il rapporto caeffeto tra lavoro e ricompensa, sta nella
proprieta privata.

Dovremo aiutare governi riformatori dell’est europeell’opera di privatizzazione delle piccole
imprese. A partire dal 1989, si e dato il via allendita dei dinosauri economici, quei monoliti
industriali tipici della preistoria del’Europa entale. Ma una volta estinti i dinosauri, poco si e
fatto per stimolare la crescita delle piccole ingerespecie a rischio in Europa orientale. Per mende
il processo piu efficace, la privatizzazione delpéccole imprese va accompagnata dalla
privatizzazione dei settori bancario, agricolo éadivo.

Dovremmo aprire scuole americane di amministrazamendale in ciascuno dei paesi dell’Europa
orientale per impartire loro i rudimenti necessafare funzionare un sistema capitalistico. Questi
paesi non hanno bisogno solo di finanziamenti, mjpragtutto di capitali umani. Coloro che
auspicano un piano Marshall per i paesi dellesbeeo dimostrano di avere scarsa conoscenza
della realta delle cose. Ammettendo che tali paasine quelli dellEuropa occidentale dopo la
seconda guerra mondiale, siano vere democrazianassano pero di una classe dirigente in grado
di mettere a frutto tali aiuti. Quarantacinque aglinkpace comunista» hanno provocato nella classe
dirigente dell’est devastazioni ben piu gravi digue anni di guerra, col suo incalcolabile prezzo.
Alle nazioni dell’Europa dell’est fanno difetto tkecine di migliaia di dirigenti, tecnici, contabdi
altri specialisti necessari a far girare la macahaapitalista. Le scuole americane dovrebbero
impegnarsi non solo a spiegare i misteri dell’ecoatysia, ma soprattutto a insegnare su larga scala
le nozioni di contabilita di base. Date le modesteezzature necessarie, aule e libri, tali istitog
potrebbero venire organizzate rapidamente a costeauti. Né dobbiamo ignorare la necessita di
addestrare funzionari governativi in grado di elab® normative razionali soprattutto in campo
bancario e anzi monopolistico. Senza norme sicdrede le riforme potrebbero significare il
passaggio non al libero mercato, ma all’anarchih.eGropei dell’est dovrebbero potere trarre
ammaestramenti leggendo nei libri il resoconto adelieccanica di vari disastri finanziari, non
facendone esperienza sulla propria pelle.

| mercati occidentali vanno aperti alle esportazatell'est europeo poiché il libero scambio € uno
dei mezzi migliori per un rapido sviluppo economita pretesa di Mosca di far pagare in valuta le
proprie esportazioni ha aumentato nel 1991 il catdgli ex paesi satelliti per I'importazione di
energia di 20 miliardi di dollari. Il debito estepenalizza il loro accesso alle fonti di credito,
mentre la scarsa competitivita della maggior pdeeloro prodotti compromette grandemente la
possibilita di trovare acquirenti a quel 30% di oiglacche, cecoslovacche e ungheresi un tempo
destinate ai mercati ormai svaniti nel nulla di &ive Sovietica 0 Repubblica democratica tedesca.
La Comunita europea deve assolutamente concedemunbreve tempo possibile a tali paesi la
qualifica di membri associati e gli Stati Uniti o liberalizzare gli scambi aumentando il numero
di merci non soggette a dazi di importazione.

Per prevenire possibili conflitti etnici, dobbiantmllaborarle strettamente con i dirigenti del
vecchio continente in modo da incanalare in dinrezioostruttiva i nuovi nazionalismi. Tutti coloro
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che guardano con sgomento al risorgere del nazsomal dovrebbero ricordare che solo |l
sentimento della propria distinta identita ha pesseea questi popoli di resistere e avere la meglio
su 45 anni di indottrinamento e repressione saviefuttavia mentre non dobbiamo condannare le
naturali espressioni di nazionalismo che tuttiegaccidentali considerano normali, non possiamo
chiudere gli occhi di fronte all’eventualita di dbiti etnici allinterno di e tra alcuni Stati
dell’Europa orientale. | confini nazionali e nomg@&e costituiscono una netta divisione tra nazioni.
Polonia, Ungheria, Bulgaria e Romania ospitanoetutbspicue minoranze etniche, mentre
Cecoslovacchia e Jugoslavia piu che nazioni sotithenultinazionali.

Quanto alla Jugoslavia gli Stati uniti devono pnogiarsi chiaramente a favore della indipendenza
di Slovenia e Croazia. Coloro che sostengono che dooppo piccole per costituire paesi
indipendenti dovrebbero ricordare che la Slovepiaicsuoi 2 milioni di abitanti a una popolazione
superiore di quella di 58 degli attuali membri deéllazioni Unite.

Non ha senso cercare di salvare I'unita artificidd#la Jugoslavia. Stati Uniti e Europa occidentale
avrebbero dovuto appoggiare la richiesta di pdme &ll'aggressione serba contro la Croazia con
una risoluzione del Consiglio di sicurezza delleidai Unite che prevedesse I'invio immediato di
una forza di pace in Jugoslavia. Nella guerra ejyprimo test importante dell'ordine europeo post
guerra fredda, I'Occidente per il momento non sigxitato la sufficienza.

11 GENNAIO 1992

E. Franceschini,«l Russi hanno capito la riforma riuscirap«La Repubblica»
Parla Gajdar lo stratega di Boris Eltsin

Le prime proteste per 'aumento dei prezzi spaventagor Gajdar, I'architetto della riforma che
dovrebbe portare il capitalismo in Russia. «Nel ptasso, il popolo ha reagito con calma, ha capito
che non c’é altra strada che risanare il paesee,ibgiovane ministro dell’economia e delle finanz
del governo di Boris Eltsin. Ma Gajdar si rende tooche il suo piano non portera rapidamente
risultati utili, non sarebbe il primo a pagare liepzo della crisi. «Questo governo potrebbe durare
molto poco, oppure molto», dice con il sorrisosldbbra e voce tranquilla.

A 36 anni d’eta, Egor Gajdar si ritrova in manadstino di 150 milioni di abitanti della Russia.
D’accordo con il presidente Eltsin, il 3 gennaiodeto il via alla liberalizzazione dei prezzi dei
generi alimentari e dei prodotti di largo consurmoa misura prevista da ogni programma di
riforma economica considerata nell’'ultimo anno enwe ma che nessuno aveva avuto il coraggio
di applicare, per il timore del malcontento cheetoe suscitato. Gajdar spera di realizzare quello
che non ha potuto fare una schiera di economisti giziani e piu conosciuti, Aganbeghjan,
Abalkin, Shatalin, Petrakov, Javlinskij, nell’'Urds Michail Gorbaciov: trasformare una economia
centralizzata, burocratizzata, socialista, in uww@nemia di mercato.

Non e il compito per cui fu allevato. Suo nonnok#dij Gajdar, era un noto scrittore di fiabe per
bambini. Suo padre era un ammiraglio della flothaietica, ma I'ambiente in cui Egor & cresciuto
non é stato quello delle navi da guerra e delle i@gari, bensi I'intellighenzia di Mosca: artist
letterati, studiosi. Poteva diventare uno scrittimegece scelto 'economia. Ma la sua formazione é
ugualmente servita qualcosa. La squadra di ecomiochis Gajdar ha raccolto oggi attorno a sé é
composta da uomini con un background molto siroid®, la stessa mentalita pragmatica e moderna,
tutti giovani, tutti laureati nelle universita piprestigiose dell’Urss, con esperienze di lavoro
all’Accademia delle scienze. Tutti industriosi, amnbsi e sarcastici. Sono la nuova classe dirigente
non hanno mai creduto nella possibilita di «riforexail marxismo, si sono lasciati influenzare dal
modello occidentale, ma hanno fatto carriera siEs@mnente nel partito comunista, aspettando il
momento per esprimere le proprie idee, perché saoeghe il sistema socialista era condannato.
«Rigorosi professionisti, non romantici sognatodesi li ha definiti il settimanal®ganjok Ed &
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con rigore del professionista che adesso Egor Gé&atara in un ufficio sesto piano dell’ex sede
del comitato centrale del Pcus, sulla Staraja Rldsla Piazza Vecchia, dove ha concesso ieri
guesta intervista a «Repubblica».

Signor ministro, ci sono state le prime vetrine rae, i primi fischi per Eltsin, a causa
dellaumento dei prezzi. Siete preoccupati dalla @zione popolare?

«Certo, siamo preoccupati. Ma in generale, la orezidella societa € stato sino ad ora piuttosto
calma, a parte qualche isolato episodio. Vuol dire la gente ha buon senso, ha capito che non c’'e
altra strada, e che e impossibile risanare I'ecaa@®nza ricorrere a dure misure».

Perd ammettera che queste sono misure impopolari ischiose. Lei ha fiducia che il suo
governo durera a lungo?

«Sa, in Russia vige un’antica regola: tutte le odse sembrano destinate a durare molto tempo,
finiscono in realta molto presto. Il nostro e ilippo governo post-comunista della Russia, e
possibile che debba pagare il prezzo della likeratiione economica. Percido qualcuno prevede che
guesto sara un governo a breve termine, destindtoaae molto poco. Ma la regola si pud anche
capovolgere: contrariamente ai pronostici piu pessdi, il nostro governo pud durare anche molto
tempo, se riusciremo ad avere risultati positigsuecessi nel breve termine. Bisogna tenere presente
che il governo precedente (quello dell’Urss, ndx) garlato molto e non ha fatto assolutamente
niente per un sacco di tempo. La mia opinione e letiale governo ha maggiore margine di
resistenza di quello che lo ha preceduto».

Ma i negozi, gli empori, i grandi magazzini, sono @cora in mano per I'87% a burocrati di
Stato. Come puoO questa rete commerciale, legata acchio sistema, utilizzare 'aumento dei
prezzi per portare alla stabilizzazione dell’econona? Non era possibile privatizzare |l
commercio, parallelamente all’'aumento dei prezzi?

«ll nostro primo compito e proprio la trasformazodella rete commerciale. Ma i problemi sono
enormi. Dobbiamo commercializzarla prima di potgn&atizzare. Significa che ogni negozio deve
avere il proprio conto corrente autonomo. Diecimidahanno gia, altri cinquemila negozi ne
ricevono uno ogni settimana. E ancora poco, ma siamo riusciti a fare di pid. Dopodiché
comincia un’altra tappa, la privatizzazione del coencio. Avevamo due opzioni: agire il piu in
fretta possibile, o con la maggiore efficacia podsi Noi abbiamo scelto di muoverci in fretta,
anche se con minor efficacia. Questo vuol dire abigbiamo passare attraverso una fase in cui i
negozi vengono ceduti dallo Stato ai privati initedf anziché venduti. Non e la privatizzazione
effettiva, totale. Ma fino a oggi tutti i punti dommercio erano paralizzati dal sistema burocratico
E non é realistico privatizzare tutto, di colponpdia che esiste un deficit della produzione
commerciale. Finché esiste il deficit, la figurdlad&tato deve mantenere una funzione principale».

Dopo l'aumento dei prezzi si sperava che i negozi sarebbero riempiti di prodotti. Avrebbero
avuto un effetto psicologico positivo sulla genténvece non e successo. Perché?

«Occorre un periodo di adattamento. E occorre densie che siamo partiti senza riserve e senza
capitale straniero. Ma gia si vedono i primi sedei miglioramento di forniture e produzione di
generi alimentari. E sorto ad esempio il problenefladdistribuzione del latte, dei salumi, del
pollame. Certo, nei primi giorni i prezzi sono ana@dle stelle. Ma poi, gia dal 5-6 gennaio, quando
I negozianti e i distributori hanno capito che &nte non era disposta a spendere tali cifre, izprez
sono stati abbassati. | giornali hanno scritto @iurmansk il merluzzo fritto costava 120 rubli al
chilo, ma non tutti hanno prestato attenzione tbfahe poi quel prezzo é stato ridotto di seie/olt

E la stessa tendenza la vediamo per altri genienieatari, i salumi, i latticini. La situazione pir
pane €& abbastanza complicata. Nei primi giorni i@me accorti che la domanda era bassa,
evidentemente perché erano state fatte grandveggima dell’aumento dei prezzi. La domanda di
pane e calata del 40%. La produzione stata ridBtta.dal 7, la domanda e tornata crescere, € in
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alcuni quartieri si sono riviste le corde e il paRercio ora sono importanti le forniture dellariay
anche dall’ltalia».

Ora i prezzi sono liberi: ma chi decide in concretali farli scendere o salire? | manager statali?
«l commercianti. Cioé chi vende. Decide il dire¢tai un ente statale, ma pud anche delegare la
decisione al singolo negoziante».

E stato calcolato che una famiglia dovrebbe spenderquasi 100 rubli al mese solo per
comprare il pane. Con il salario medio pro-capite ritorno ai 400 rubli al mese, chi puo
sopravvivere in queste condizioni?

«Lo stipendio medio nel settore industriale e giagito, intorno ai 760 rubli. In gennaio dovrebbe
essere 950-1000 rubli. E innegabile che la rifonomporta duri sacrifici per la popolazione, ma
crediamo che sia possibile sopportarli».

Ma se si alzano i salari, insieme ai prezzi, falki® I'obiettivo della riforma: domare nel medio
termine l'inflazione, restituire valore a rublo...

«In dicembre abbiamo abolito la limitazione massiahkegli stipendi. In gennaio abbiamo
raddoppiato di stipendi nel settore statale. Marguleamo che il prezzi aumenteranno piu in fretta
dei salari dobbiamo trovare un equilibrio tra leediose, e cosi arriveremo a una stabilizzazione.
Non ci sono piani alternativi, come sostiene quabclLa nostra € l'unica via possibile. Non dico
che abbiamo superato il periodo piu pericoloso.ddlbiamo andare avanti».

15 GENNAIO 1992

A. Ronchey,Gli spettri del Cremlino e i cavalieri di EltsinkLa Repubblica»

L'arredamento € severo, ma non tetro. Pannelliednd chiaro le pareti, solenne lampadari,
orologio a pendolo, un divano dove il grande ingore dormiva il sonno del giusto e dell'ingiusto.
Non avrei mai pensato di trovarmi un giorno in dqaesala del Cremlino, lo studio di Lavrentij
Berija. Chi fu costui? Certi nomi sembrano ignofée ailltime generazioni, ma Berija dopo
Dzherdzhinskij, Jagoda, Ezov, fu l'ultimo capo defiolizia segreta e dei Gulag, lo stratega del
terrore staliniano all’'ultimo stadio. Secondo lasiene ufficiale, venne fucilato poco dopo la morte
di Stalin, ma secondo un’altra versione fu Mikogncciderlo durante una tempestosa riunione del
Praesidium, d’'un colpo, con un fucile a canne memseosto sotto il tavolo. Ricordo che in seguito
all’'annuncio dell’esecuzione, la prima svolta stardell’'Urss, I'Enciclopedia sovietica

sostitui la voce Berija con prolungati ragguaglicsstretto di Behring.

Mi trovo qui perché ora l'ufficio € occupato da Bhwoshanov, il portavoce di Eltsin, un
giovanotto dall’aria sportiva e un po’americana eoquasi tutti gli eltsiniani. Un suo collega,
Semencenko, invece, occupa la stanza che fu dizdddeKrupkskaja, moglie di Lenin, poi caduto
in disgrazia nell’epoca staliniana. Eltsin € a pgussi da qui, nel salone che fu gia di Gorbaeiov
di Breznev. Il trasloco € di qualche settimanapix0 altri della brigata sono ancora in arrivo dal
Belij Dom. Come si sentono, gli eltsiniani d’asealin questi ambienti? «Male», risponde
Voshanov. Perché? «Non so». Parla di «atmosfebaivido», poi si lamenta perché non funziona il
modem del computer sudcoreano che ha sulla scavéamsomma, fra gli spettri d’altri tempi si
sentono gli ospiti che padrona di casa.

Sono entrato nel Cremlino dalla porta della topasSkaja, laddove troneggiano lo «zar campana»
e lo «zar cannone». Lo scenario € come un teatpm$h, in cui si girano a un tempo venti film.
Ognuno deve scegliere il suo soggetto, ma in questiiemane il visitatore preferisce scrutare i
«mutanti» che hanno smesso in tempo d’essere csethwue anni fa, senza risparmi ideologici o

96



sia, quelli «figli del Pcus» che insieme con Elthianno preso il potere in Russia e poi hanno
requisito il Cremlino fra la morte dell’'Urss e lagtita dell'incerta unita euroasiatica.

L'interesse primario € rivolto a lui, Boris Nikokde, appena si mostra nei cortili di questo Vatizan
russo-tartaro, nei suoi personali e mutevoli aspBitmane infatti I'imperioso bolscevico, gia
onnipotente capo del partito a Sverdlovsk, poi &hkaburg, il quale oggi emana decreti sui «prezzi
di mercato» come fossemkaz della «dittatura di piano». Ma pare anche un russtco, un
varjaga dagli occhi obliqui. E a volte sembra persino wossale infante, dei capelli bianchi
magari artificiali, di forte fibra sintetica.

Poi la curiosita investe i suoi assistenti consitglie i ministri che vengono a consulto dalla &tar
Ploshad, tutti fra i trentacinque e i cinquant’amspregiudicati ambiziosi, forse postcomunisti o
forse pre-democratici. Burbulis, gia professore fithsofia marxista. Kozyrev, allevato dalla
diplomazia sovietica di carriera. Gaidar, gia remtat del Kommunist E cosi gli altri rampolli
ribellati della nomenklatura, Fiodorov Shumejko,okin, Cernega, Voshanov. Qualcuno, come
Petrov, nell’'88 s’era persino schierato con l'odssia veterocomunista di Nina Andreeva. Ma gl
stessi Popov e Sobcjak, sindaci eletti a MoscareRs@troburgo, lasciarono il partito solo nel ‘90
con Eltsin.

E a migliaia diversteda qui, nelle loro capitali, anche i presidentieleepubbliche indipendentiste
che insieme con Eltsin hanno smembrato I'Urss egrasi tutti «figli del Pcus». Cosi l'ucraino
Kravcjuk, il bielorusso Skushkevic, il moldavo Snegl kazako Nazarbaeve e gli altri. si contano
solo quattro eccezioni, Landsbergis in Lituanid eeéno famoso collega baltico, Ter-Potrosjan in
Armenia e Gamsakhurdia in Georgia, che invece furdissidenti, perseguitati e qualche volta
carcerati nel periodo brezneviano. Persino il camgidei neoliberati, I'affabile Shevardnadze,
ancora nel ‘76 si rivolgeva con queste parole algcesso del Pcus: «Compagni, noi chiamiamo la
Georgia terra del sole, ma il vero sole per ndii tudbn € sorta oriente, bensi a settentrione, in
Russia, il sole delle idee di Lenin...».

Ecco dunqgue un intricato argomento di studio, abteapoccupare a lungo la sociologia politica. Per
la prima volta nella storia moderna, un sistemaatere immenso e dispotico s’'e disfatto non a
causa d’'una guerra perduta o d’'una insurreziona@tarnma per autoconsunzione, per opera delle
sue stesse oligarchie senza ricambio dall'estérapiegazione piu semplice, ma da verificare nei
dettagli, € che a differenza degli altri sistemialitari del secolo il regime sovietico € durato
settant’anni e piu a causa dei molteplici condizfamorevoli, come la crisi economico occidentale
del 1929-35, il fascismo e il nazismo, la gueraapace di Jalta e infine 'incombere della minaccia
nucleare. Ma essendo sopravvissuto per 74 anniradgla sua inefficienza e I'ingovernabile
superestensione controllata solo dalla repressidnegegime ha avuto il tempo di logorarsi,
decomporsi e alla fine implodere.

Gia da trent’anni, era manifesta nell’'Urss non dalaipulsa dell’intellighenzia, ma una diffusa
umiliazione o frustrazione della stessa nomenkdatwhe amministrava la «superpotenza
sottosviluppata» contro I'arretratezza economitacaologica, 'ossessione poliziesca, i residui del
Gulag e i «manicomi politici». Chi non percepivangi segnali non conosceva davvero il mondo
sovietico, non poteva o non voleva. Le ultime gamemni, sorprese dalla nuova tecnologia
occidentale o transnazionale dell'informatica dadetlematica, sommavano a quegli stati d’animo
una insofferenza claustrofobica, una pacifica tzane sotto forma di mutazione. Il fenomeno
Gorbaciov é stato, lo stesso tempo, conseguenaasa della mutazione, anche se c’é chi predilige
'una o l'altra teoria esplicativalTak eto bylp cosi e stato, fino alla «guerra civile freddaxe ch
opponeva i post comunisti ai comunisti e fino ati@nua controversia sull’eutanasia dell’'Urss.

Ma la vicenda impone a questo punto un altro tenséudio, che potra occupare a lungo la cronaca
economica e politica. | «mutanti» sanno bene clsa &a inaccettabile nell’'Urss, ma sanno bene
che cosa fare ora? Il circolo di Eltsin ehnaintrustal modo russo, impetuoso e rude, che ha saputo
raggiungere fino a ieri successi clamorosi comdeziene diretta di Boris Nikilaevic alla
presidenza, mentre Gorbaciov non osava sottopausifi@gio universale. Lo stesso Eltsin mostro il
suo coraggio da cacciatore d’'orsi quando volleoatlire itank della congiura d’agosto, sapendo
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che sarebbe forse bastato un proiettile vaganezietare il trionfo del complotto. Ma oggi si teatt
di salvare la Russia dalla bancarotta finanziaridabo sfacelo sociale, un compito sovrumano.
Davvero i postcomunisti possono sapere come fuaziom economia pluralista, 0 una societa
politicamente articolata?

Tutti i loro, a cominciare da Eltsin, manifestanentsmento d’innocenza pressoché schizoide
riguardo al passato, frammisto a un ottimismo spem®erario per il futuro: «Abbiamo ricevuto dal
Urss e dal Pcus una societa devastata... Un enorbiw destero, un’agricoltura in rovina che ci
costringe a importare il grano... La sconfitta notiela Russia, ma del comunismo... In otto mesi
la rimetteremo in piedi». Sembra il discorso d’'unriiscito al momento del rimpatrio. Per il futuro
Eltsin annuncia che dopo la liberalizzazione deizpr angosciosa ma inevitabile, nel ‘92 verra
privatizzato un terzo dell'apparato produttivo entoerciale. Prevede una stabilizzazione sul finire
del ‘92, e quindi «migliori condizioni di vita». Ljgrivatizzazioni dovrebbero rendere 92 miliardi di
rubli nel ‘92, poi 350 nel '93. Soppresso il grawososto del Pcus e quello di protettorati come
Cuba, ingenti risorse verrebbero poi risparmiate idagli delle spese militari, anche se gli utiici
russi gia lamentano d’essere trattati «peggio eigjenti di Saddam Hussein».

Ma tutto questo e verosimile? Non ricordo i cal@lgli annunci del Gosplan? Eltsin conta sugli
aiuti occidentali e giapponesi, anche se forse miér@orbaciov. A loro volta gli stranieri, benché
impediti dalla recessione a concedere la tanto datzo replica del piano Marshall, possono
ammettere la Russia nel Fondo Monetario, hannatéoaredito per decine di miliardi di dollari
distribuiscono soccorsi umanitari gia rilevantiche se in gran parte i viveri e i farmaci sfociano
poi nel mercato nero a Mosca o Rostov 0 Volgogkéal gli stranieri non possono certo resuscitare
il privato imprenditore dei tempi di Stolypin, gealhe sia I'entita delle loro sovvenzioni.
Potrebbero invece assumersi l'appalto di grandireppreliminari, come la ricostruzione
dell'industria energetica russa e delle sue infudisire logistiche, ma dietro sufficienti garanzie.

Lo spettatore impressionato dalla fiera e streraarezza degli eltsiniani, ma con il ricorrente
sospetto che nasconda il panico, puo sorprendensi giorno in flagrante contraddizione di
giudizio. Puo ricordare quel detto di Bertrand Rilis«Gli innocenti non sapevano che la cosa era
impossibile, dunque la fecero». Ma puo anche dubialle promesse sul risanamento della Russia
ricordando I'episodio crudele di quello showman aoamo, Ed Sullivan, che aveva chiesto al
pubblico sensibile contributi per curare una ragadisturbata, la quale in seguito fu presentata in
con un gelato in mano per provare quant’era migtmnl suo coordinamento neuromuscolare.
«Grazie», disse la ragazza mostrando il suo colaboge se lo porto dritto in un occhio.

Claudio Uriarte, La delicata corda dell'impiccatpo«La Nacion»

Cosa ha il potere nell'Urss? Cosa ha Michail Sengeh Gorbaciov, presidente di un potere senza
territorio, che confessa di essere venuto a comasceella repressione lituana solo dopo che questa
era terminata? Cos’hanno l'armata rossa, le truggle Kgb e il ministero degli Interni, che
ufficialmente non hanno ricevuto «alcun ordine dahtro» di repressione? Cos’ha il Soviet
Supremo dell’Urss che approva leggi di routine secize nessuna Repubblica le applichi? Cos’ha
I'ala conservatrice del Pcus, rivitalizzata daitaazione di crisi? Cos’hanno i reazionari del loloc
parlamentare Soyuz, probabilmente implicati nelleende lituane? Apparentemente, ognuno
controlla qualcosa e nessuno controlla il tutt@ situazione che Gorbaciov ha potuto sfruttare anni
fa per collaudare il proprio marchio di bonapartispolitico ma che dal 1990, con la conquista del
potere nella Repubblica Russa da parte degli idéwdli di Boris Eltsin, non ha cessato di operare
contro di lui.

«Avanza la dittatura», ha preconizzato il cancedlieimissionario Edouard Shevardnadze due
settimane fa. La sua dichiarazione aveva il tragatoogusto dell'inevitabilita: con Gorbaciov o
senza di lui — si poteva leggere nel sottotestoanza un potere forte, perché avanza il vuoto di
potere. La repressione in Lituania rende drammaificalternativa difficile: se Gorbaciov mente e
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ordino la repressione, il paese va verso una ditiahilitare con una maschera civile, ma se dice la
verita — e questa e I'opzione piu preoccupanteEsdicito della seconda superpotenza nucleare
militare del pianeta e fuori controllo, e si faasta la possibilita di guerre civili (con armi nuai@

tra le repubbliche e all'interno delle stesse. E@scor piu allarmante, I'Esercito stesso € diedo

e attraversato anch’esso dalla crisi: i deputalitami al Soviet Supremo dell’'Urss dicono e fanno
cio che vogliono contro qualsiasi propria autoritaturale, vi sono contraddizioni tra le
dichiarazioni dei distinti comandanti e si imporevidenza di uno Stato deliberativo e I'evidenza
della decomposizione della catena del comando.

Qualsiasi sia il corso che si voglia intraprenderd mercato a oltranza o la restaurazione del
centralismo — il ricorso al principio di autoritapgobabilmente inevitabile: le repubbliche hanno
cessato di erogare le proprie quote di alimentiylllo praticamente € scomparso come moneta di
scambio interno e esiste lo spettro della fame, marmalte e pogrom nelle regioni chiave del paese.
Gorbaciov probabilmente €& responsabile di tuttostpueha disattivato I'economia centralizzata
senza attivare I'economia di mercato (cio ha detato un’irruzione disordinata del capitalismo
sotto le sembianze di mercato nero) mentre la Ana politica accelerandosi gli € sfuggita di
mano. Due settimane fa, con I'approvazione dell'Benpento dei poteri presidenziali, egli € sceso
a patti con la linea dura del Pc e dell’Esercitanque, implicitamente, & passato a dipendere da
guesti: ora si tratta di comprendere se potrazatlili per cambiare il corso degli eventi che seanbr
portare verso I'anarchia — per quello che necessibee di un appoggio popolare che non ha — o se
la nomenklatura iniziera a sostenerlo come seagssse in mano la corda dell'impiccato.

Ricerca, traduzione e cura redazionale di Mattettidiai, Salvatore Botta, Riccardo Brizzi,
Maurizio Cau, Luca Costantini, Gabriele Galli, Matele Di Blasio, Dario Fazzi, Michele Marchi,
Paola Zappaterra.
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